Uchwala Nr 24 /M8/2015
Zarzad Powiatu Zlotowskiego

z dnia 0} maja 2015 roku
w sprawie zatwierdzenia wynikow postepowania
prowadzonego w trybie przetargu nicograniczonego
i zawarcia umowy

Na podstawic §60 ust. 1 Statutu Powiatu Zlotowskiego (tekst jednolity — Dz. Urz. Woj. Wikp.
2015.1704) oraz art. 91 ust.1, art.24 ust, 2 pkt 4, art. 89 ust. 1 pkt 5 w zwigzku z art. 20 ust, 3
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. 2013.907 j.t. ze zm.)
Zarzad Powiatu Zlotowskicgo uchwala co nast¢puje:

§1.1.  Zatwierdza si¢ wyniki postgpowania prowadzonego w trybic przetargu
nicograniczonego pn. ,Likwidacja wyrobdw zawierajacych azbest z budynkéw
mieszkalnych, inwentarskich i gospodarczych na terenic powiatu zlotowskiego w 2015
roku” — sposréd zlozonych olert na podstawie przeprowadzoncj przez Komisje przetargows
oceny wybiera si¢ wykonawce zadania:

Zaklad Ogélnobudowlany Witold Zmuda-Trzcbiatowski,
Osicdle Niepodleglosci 24/2, 77-200 Miastko

b2

Wykluczono z postgpowania oferentow:

1) EXITO Grzegorz Marek, ul. Walczaka 25, 66-400 Gorzéw Wikp.

2) EKO-MIX Konstanty Spurek, ul. Grabiszynska 163, 50-950 Wroclaw,

3) Przedsi¢biorstwo Wiclobranzowe WSZECH-DACH Grzegorz Kuta, ul. Norwida 12,
64-800 Chodziez,

a zatem odrzuca si¢ ww. oferty zlozone w przedmiotowym postepowaniu.

§2. Postanawia si¢ zawrze¢ umowe, o tresci zgodnej z zalacznikiem do niniejszej uchwaly,
w sprawie zamowicnia publicznego z zastrzezeniem art. 183 oraz zgodnie z art. 94 ust 1 pkt 2
ustawy Prawo zaméwicn publicznych w terminic nie krétszym niZz 5 dni od dnia przeslania
zawiadomienia o wyborze oferly, jezeli zawiadomicnie jest przeslane w sposéb okreélony w
art. 27 ust.2 oraz jezeli zaden z oferentéw nic wniesic odwolania zgodnic z art.182 ust.1 pkt 2
ustawy od otrzymanego zawiadomicnia o wyborze najkorzystnicjszej oferty.

§3. Wykonanie uchwaly powicrza si¢ Starodcie Zlotowskiemu i Wicestarosdcie Zlotowskiemu.
§4. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Czlonkowie Zarzadu:

1) Daniel Sztych
2) Zdzislaw Kwasny ..

3) AndrzejPletrzak ™ =====000 sasesdell ot

4) Arkadiusz Tomke ... -
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Uzasadnienie do Uchwaly Nr 2A /119/2015
Zarzad Powiatu Zlotowskiego z dnia 0% maja 2015 roku
w sprawie zatwierdzenia wynikow post¢powania
prowadzonego w trybie przetargu nicograniczonego
i Zawarcia umowy

Zgodnie z §60 ust. 1 Statutu Powiatu Zlotowskicgo, Zarzyd Powiatu rozstrzyga
w formic uchwal wszystkie sprawy nalczace do jego kompetencji, z kolei zgodnie 7z art. 20
ust, 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych Komisja przetargowa przedstawia kierownikowi
zamawiajacego propozycje wyboru najkorzystnicjszej oferty.

Zarzgd Powiatu Zlotowskiego uchwatg Nr 19/114/2015 z dnia 23 kwietnia 2015 roku
powolal komisj¢ przetargpowa do rozstrzygnigeia postgpowania w trybic przetargu
nicograniczonego pn. ,,Likwidacja wyrobow zawierajacych azbest z budynkéw micszkalnych,
inwentarskich i gospodarczych na terenie powiatu zlotowskiego w 2015 roku”

Komisja przetargowa dokonata oceny zlozonych ofert i przedklada jg do zatwierdzenia
Zarzadowi Powiatu Zlotowskicgo.

Zlozono 8 ofert, w tym trzy zloZzone przez Wykonawcéw, ktérych Komisja
postanowila wykluczyé z postgpowania:

1. EXITO Grzegorz Marek, ul. Walczaka 25, 66-400 Gorzéw Wikp.

Zgodnic z ogloszeniem o zamdwieniu nr 89052-2015 z dnia 20.04.2015r,, jednym
z warunkow udzialu w postgpowaniu o udzielenic zaméwienia publicznego jest posiadanie
uprawniefl do wykonywania okre$lonej dzialalnosei lub czynnosci, jezeli przepisy prawa
nakladajg obowiazek ich posiadania. W celu potwierdzenia spelnicnia tego warunku
zamawigjacy zazadal dolgezenia do oferty mu.in. zezwolenia na prowadzenie dzialalnosci
w zakresic transportu odpadow zawicrajacych azbest zgodnic z art. 233 ustawy o odpadach
z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013r., poz. 21 ze zm.) obowigzujacego do
konca terminu wykonania zaméwienia. Wykonawca do oferty dolgczyt decyzje
WSR.IV.7661-1-3/11 z dnia 18.05.2011r., w ktérej brak jest informacji na temat rodzaju
odpaddéw przewidzianych do transportu z uwagi na brak wszystkich stron ww, decyzji.

Ponadto w przypadku gdy wykonawca powoluje si¢ przy wykazaniu spelniania
warunk6éw udzialu w postgpowaniu na zasoby innych podmiotéw, ktdre bedg braly udzial
w realizacji czgdci zamowienia, przedklada takZe dokumenty dotyczace tego podmiotu
w zakresic wymaganym dla wykonawcy, zgodnie z pkt. V1.2.5) SIWZ, Jednym z warunkéw
udzialu w posigpowaniu o udziclenic zamoéwienia publicznego jest dysponowanic
odpowiednim potencjalem technicznym oraz osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia.
W celu spelnienia tego warunku Zamawiajgcy zazadal m.in. dolgezenia do oferty wykazu
narzedzi, wyposazenia zakladu i urzadzen technicznych dostgpnych wykonawey ushig w celu
wykonania zaméwienia wraz z informacjy o podstawic do dysponowania tymi zasobami, tj.
wykaz pojazdow (min 1 pojazd) przystosowanych do przewozu materiatéw zawierajacych
azbest wraz z dokumentem dotyczacym legalizacji wagi przewozowej o udZwigu min. 1 tony.
Wykonawea do oferty dolaczyl ww. wykaz narzedzi, w ktdrym wykazal iZ posiada niezbedne
samochody do transporty azbestu, ktére nie sy jego wlasnoseig i dolgezyl do oferty umowe
z dnia 22.08.07 z ktérej wynika, e zdemontowany azbest bedzie transportowal podmiot
trzeei. Natomiast brak jest niezbednych dokumentéw podmiotu trzeciego zgodnie z zapisami
SIWZ pkt. V1.2.5).

W zwigzku z tym, na podstawic zloZzonych przez Wykonawce dokumentéw
Zamawiajgey nie mogt dokonaé oceny spelnienia warunkéw iz firma posiadania odpowiednie
uprawnicnia do wykonywania okreslonej dzialalno$ci lub czynnodci, jezeli przepisy prawa



nakladajag obowigzek ich posiadania oraz dysponowania odpowiednim potencjalem
technicznym.

W zwiazku z powyzszym, aby umozliwié ocen¢ spelnicnia warunkéw udziatu
w post¢powaniu oraz w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia w oparciu o art. 24
ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy na podstawic art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamoéwicti publicznych (Dz.U. 2013.907 j.t. z poZn, zm.), wezwal Wykonaweg do
uzupelnienia niezbgdnych dokumentéw. W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie, tj.
do dnia 06.05.2015 r. do godz. 10.00 Wykonawca nic uzupelnil dokumentow.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy uznal, z¢ Wykonawea nie wykazal spelniania
warunkéw udzialu w post¢powaniu i na podstawie art. 24 ust.2 pkt 4 postanowil wykluczyé
Wykonawedw z postgpowania. Zgodnic z art. 89 ust.1 pkt 5 oferte wykonawey wykluczonego
uznaje si¢ za odrzucong.

2. EKO-MIX Konstanty Spurek, ul. Grabiszynska 163, 50-950 Wroclaw.

Ogloszenic o zaméwieniu nr 89052-2015 z dnia 20.04.2015r., okresla iz jednym
z warunkow udzialu w postgpowaniu o udziclenic zamdéwienia publicznego jest posiadanie
uprawnicii do wykonywania okreslonej dzialalnogci lub czynnosei, jezeli przepisy prawa
nakladaja obowigzek ich posiadania. W celu potwierdzenia spelnienia tego warunku
zamawiajacy zazgdal dolyczenia do oferty m.in, zezwolenia na prowadzenie dzialalnogei
w zakresie transportu odpadéw zawierajacych azbest zgodnie z art. 233 ustawy o odpadach
z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013r., poz. 21 zc zm.) obowiazujacego do
korca terminu wykonania zamoéwicnia. Wykonawca do oferty dolaczyl decyzie WSR-
0G.6233.54.2013.J$ z dnia 05.06.2013r., w ktérej brak Jjest informacji na temat rodzaju
odpadéw przewidzianych do zbicrania i transportu z uwagi na brak wszystkich stron ww.
decyzji.

Ponadto, w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia w oparciu o art. 24 ust. |
ustawy Pzp, Zamawiajgcy zazadal aby dolgczyé do oferty stosowne dokumenty, ktére oferent
dolgczyl jednakze zaswiadczenic o niezaleganiu w podatkach lub stwierdzajace stan
zaleglosci oraz zaswiadczenie o niezaleganiu w oplacaniu skladek ZUS jest wadliwe gdyz
wystawione zostalo wezedniej niz 3 micsiace przed terminem skladania ofert.

W zwigzku z tym, na podstawie zlozonych przez Wykonawce dokumentéw
Zamawiajacy nie mogt dokonaé oceny spelnienia warunkéw iz firma posiadania odpowiednie
uprawnienia do wykonywania okreslonej dzialalnogci lub czynnosci, jezeli przepisy prawa
nakladajg obowigzek ich posiadania.

W zwigzku z powyzszym, aby umozliwi¢ ocene spelnienia warunkéw udzialu
w postepowaniu oraz w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia w oparciu o art. 24
ust, 1 ustawy Pzp, Zamawiajgcy na podstawic art, 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (Dz.U. 2013.907 j.t. z péZn. zm.), wezwal Wykonawee do
uzupelnienia niezbednych dokumentow. W wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie, tj.
do dnia 06.05.2015 r. do godz. 10.00 Wykonaweca nie uzupehil dokumentéw.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy uznal, ze Wykonawca nie wykazal spetniania
warunkéw udzialu w postepowaniu i na podstawie art. 24 ust.2 pkt 4 postanowil wykluczy¢
Wykonawedw z postgpowania. Zgodnie z art. 89 ust.1 pkt 5 oferte wykonawey wykluczonego
uznaje si¢ za odrzucona.

3. Przedsigbiorstwo Wielobranzowe WSZECH-DACH Grzegorz Kuta, ul. Norwida 12, 64-
800 Chodziez.

Ogloszenic o zamdwieniu nr 89052-2015 z dnia 20.04.2015r. okreéla, iz jednym
z warunkow udziatu w postgpowaniu o udzielenic zamdwienia publicznego jest posiadanie



uprawnicii do wykonywania okreSlonej dzialalnodei lub czynnodei, jezeli przepisy prawa
nakladajg obowiazek ich posiadania. W celu potwierdzenia spelnienia tego warunku
zamawiajgcy zazadal dolaczenia do oferty m.in. zezwolenia na prowadzenic dzialalnosei w
zakresie transportu odpadéw zawicrajgeych azbest zgodnie z art.233 ustawy o odpadach z
dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (DzU. z 2013r.,, poz. 21 ze zm.) obowigzujacego do
kornica terminu realizacji zam6wienia,

W zlozongj przez wyzcj wymieniong firmg ofercie brak bylo stosownego dokumentu

potwierdzajgcych spetnienic warunku.
W zwigzku z powyzszym, aby umozliwi¢ ocene spelnienia warunkéw udzialu
w postgpowaniu, Zamawiajacy na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. 2013.907 j.t. z p6zn. zm.), wezwal Wykonawee do
uzupcelnicnia niezbednego dokumentu. W wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie, tj. do
dnia 06.05.2015 r. do godz. 10.00 Wykonawca nic uzupelnit dokumentdow,

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy uznal, z¢ Wykonawca nie wykazal spehniania
warunku udzialu w postgpowaniu i na podstawic art. 24 ust.2 pkt 4 postanowil wykluczyé
Wykonaweow z postgpowania. Zgodnic z art. 89 ust.1 pkt 5 ofert¢ wykonawcy wykluczonego
uznajc si¢ za odrzuconz.

Sposrdd pozostatych zlozonych ofert, zgodnic z art. 91 ust.1 ustawy Prawo zaméwich
publicznych, Zamawiajgcy wybiera ofert¢ najkorzystnicjsza na podstawie kryteriéw oceny
ofert okreslonych w speeyfikagji istotnych warunkéw zaméwienia,

Zestawicnic ofert niewykluczonych z postgpowania, podlegajacych ocenie:
1) PHUP ,EURO-GAZ"” Sp. j., Zgorsko, ul. Leéna 48, 26-052 Nowiny
ocena w kryterium ,,cena — 95%" - 62,51 pkt
ocena w kryterium ,,warunki platnosci dotyczace fakturowania — 5%" — 1,00 pkt
2) Srodowisko i Innowacje Sp. z 0.0., Dobréw 8, 28-142 Tuczepy
ocena w kryterium ,,cena — 95%" — 69,77 pkt
ocena w kryterium ,,warunki platnosei dotyczgce fakturowania — 5% — 5,00 pkt
3) ECO-POL Sp. z 0.0., ul. Dworcowa 9, 86-120 Pruszcz,
ocena w kryterium ,,cena — 95%” — 84,50 pkt
ocena w krylerium ,,warunki platnogci dotyczace [akturowania — 5% — 5,00 pkt
4) Zaktad Gospodarki Komunalnej ,,GRONEKO” Marcin Gronowski, Mikolaj Gronowski,
Mikorzyn 19, 87-732 Lubanie
ocena w kryterium ,,cena — 95%” — 71,25 pkt
ocena w I\rytcuum »warunki platnosci dotyczace fakturowania — 5% — 5,00 pkt
5) ZAKLAD  OGOLNOBUDOWLANY  Witold Zmuda-Trzebiatowski, Osiedle
Niepodleglosci 24/2, 77-200 Miastko
ocena w kryterium ,,cena — 95%” — 95,00 pkt
ocena w kryterium ,,warunki platnosei dotyczace (akturowania — 5% — 2,50 pkt

W zwigzku z powyzszym, na podstawie przeprowadzonej przez Komisje przetargows
oceny, akceptuje si¢ wybdr wykonawcy zadania:

Zaklad Ogélnobudowlany Witold Zmuda-Trzebiatowski,
Osicdle Niepodleglodci 24/2, 77-200 Miastko

Zamawiajacy zawrze umowe w sprawic zamowienia publicznego z zastrzeZeniem art.
183 oraz zgodnie z art. 94 ust 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych w terminic nic
krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomicenia o wyborze oferty, jezeli zawiadomicnic
jest przestane w sposéb okreslony w art. 27 ust.2 oraz jezeli zaden z oferentéw nie wnicsic



odwolania zgodnie z art.182 ust.1 pkt 2 od otrzymanego zawiadomicnia o wyborze
najkorzystnicjszej oferty.

haw Kalas



