Protokot
z posiedzenia
Komisji Rozwoju Wsi
z dnia 17 stycznia 2024 r.

Pkt 1
Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski o godz. 09:00 otworzyt
posiedzenie Komisji, powitat radnych oraz zaproszonych gosci. Zgodnie z listg obecnosci w

posiedzeniu uczestniczyto 7 cztonkéw Komisji Rozwoju Wsi (zatacznik nr 1).

Uczestnicy posiedzenia niebedgcy cztonkami komisji:

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestoréw;
Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego;

Agnieszka Kasprzak, samodzielny referent w Biurze Rady Miejskiej.

Pkt 2
Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski przedstawit porzadek

obrad posiedzenia Komisji Rozwoju Wsi (zatacznik nr 2).

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Zaopiniowanie propozycji projektéw zgtoszonych do konkursu ,Pieknieje Wielkopolska Wie$
na rok 2024".

4. Wolne gtosy i wnioski.

5. Zakonczenie posiedzenia.

Pkt 3

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestorow wyjasnita, ze zasady naboru
nie zmienity sie, gmina moze ztozy¢ maksymalnie trzy wnioski. Kazdy wniosek musi dotyczyc¢
innego sotectwa. Sktada sie je w dwdch kategoriach: zagospodarowanie przestrzeni publicznej
poprawiajgcej estetyke sotectwa oraz zachowania, odtwarzania i promowania dziedzictwa
kulturowego. Jezeli dopuszcza sie dofinansowanie zakupu lub wykonanie sprzetu wyposazenia
w ramach projektu i wskazaniem sg np. zakupy stotdw, krzeset, sprzetu AGD w ramach

remontu $wietlicy lub innego budynku, ktory sie znajduje na terenie, koszt catosciowy wtedy
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nie moze przekroczy¢ 1/3 wartosci catego projektu. To samo dotyczy dziedzictwa kulturowego.
Instrumenty, stroje dla zespotu réwniez nie mogg przekroczy¢ 1/3 wartosci projektu. Jezeli
chodzi o forme i wysokos$¢ dofinansowania, to pomoc mozna uzyska¢ w maksymalnej wielkosci
do 70% kosztéw kwalifikowanych, jednak nie mniej niz 10 tys. zt dofinansowania i nie wiecej
niz 70 tys. zt. Referat Obstugi Inwestoréw z doswiadczenia wie, zeby otrzymac wiecej punktow,
"nie robi 70 %, za to jest najmniej, tylko stara sie robi¢ potowe ok 50%" jako wktad wtasny
gminy, potowa jest z dofinansowania. Wtedy punktacja jest bardziej korzystna. W ramach
kosztéw kwalifikowanych, ktére mogg by¢ podane do dofinansowania np. ustugi budowlane,
zakup materiatdw budowlanych, zakup innych materiatéw, czyli doposazania tej wartosci

nieprzekraczajacej 1/3 wartosci catego zamoéwienia.

Radny Bogumit Kwiatkowski zapytat, czy wpisujac w projekcie kwote maksymalng 70 tys.

zt, automatycznie sie jg przekracza?

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestorow wyjasnita, ze kwota 70 tys. zt
jest kwotg maksymalnego dofinansowania, moze by¢ przekroczona, natomiast dofinansowanie

70 tys. zt nie moze by¢ wyzsze.

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego wyjasnit, ze im wieksze

dofinansowanie, a mniejszy wkfad wiasny, to wtedy niestety mniejsze szanse na punkty.

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestorow wyjasnita, ze przyktadowo
projekt sotectwa opiewa na kwote 100 tys. zt, to 50 tys. zt bedzie doktada¢ gmina, a pozostate
50 tys. zt gmina bedzie wnioskowac o dofinansowanie, by mie¢ wieksze szanse na uzyskanie

kwoty. Dopiero tak naprawde wszystko okaze sie przy zapytaniu ofertowym przy przetargu.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski powiedziat, ze duzo

jest projektow, ktére nie majg wktadu wiasnego mieszkancéw.

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestoréw wyjasnita, ze co roku jest taki
problem, ze liderzy nie wpisujg wkifadéw wiasnych. Jezeli te projekty sg wybierane, to gmina
indywidualnie prowadzi rozmowy z liderami. Za to réwniez sg dodatkowe punkty. Na etapie
wyboru projektow przez radnych, gmina spotyka sie z liderami i daje mozliwo$¢, by wkiad
wiasny mogt by¢ przez nich wniesiony i uzyskac dofinansowanie. Wktad wiasny jest oceniany
kwotowo, za godzine pracy jest 25,00 zt, za sprzet 70,00 zt. Wchodzi to w catkowitg wartosc

projektu. Jest to skosztorysowane.



Radna Wiestawa Konieczna zapytata, czy w przypadku remontu swietlicy, zakup np. krzeset

zostaje wliczony?

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestoréw odpowiedziata, ze tak, ale w
1/3 wartosci. Jezeli oprécz tego wyposazenia, nic nie ma, to formalnie wniosek nie spetnia

wymogow.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, Mirostaw Zgolinski poprosit o przedstawienie i
omoédwienie wszystkich 19 propozycji, ktére wptynety do konkursu pt. ,Pieknieje Wielkopolska
Wies$ na rok 2024".

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego omodwit propozycje sotectw

zgtoszonych do w/w konkursu (zatacznik nr 3).

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego powiedziat, ze w przypadku
propozycji projektu nr 1 sotectwa: Gulczewo-Gulczewko, dziatka o nr geod. 7 jest witasnoscig
Gminy Wrzesnia. Szacowany koszt projektu wg wnioskodawcy wynosi 60 tys. zt. Wartos¢
kosztorysowa inwestycji wyznaczona na podstawie kosztorysu inwestorskiego, przygotowanego
przez Referat Inwestycyjny to kwota ponad 92 tys. zt brutto. Przedmiotem wniosku sg gtéwnie
roboty remontowe na $wietlicy wiejskiej oraz montaz zewnetrznej lampy solarnej. Dla
zamierzonych prac, wymagane jest zgtoszenie w Starostwie Powiatowym, wtedy mozna to

realizowac.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski zaproponowat radnym
przejscie do dyskusji i podkreslit, ze projekt, ktory zostat omdéwiony jako pierwszy, sotectwa:
Gulczewo-Gulczewko pt."Reaktywacja miejsca spotkan poprzez remont Swietlicy wiejskiej"
zostat bardzo dobrze przez wnioskodawce przygotowany pod wzgledem opisowym. Natomiast
drugi przedstawiony projekt sotectwa: Wodki pt."Zakup garazu" ze wzgledu na II i III klase

ziemi, niemozliwy do zrealizowania.

Radna Wiestawa Konieczna powiedziata, ze zgadza sie z przedmodéwca, co do projektu
ztozonego przez sotectwo: Gulczewo-Gulczewko. Projekt estetyczny i dobrze opisany. Montaz

lampy solarnej, wskazany we wniosku jest bardzo funkcjonalny energooszczedny.

Radny Bogumit Kwiatkowski rowniez zgadza sie z powyzszymi opiniami dotyczacymi

projektu sotectwa: Gulczewo-Gulczewko.



Radny Stefan Ogrodowicz wyjasnit, ze do tej pory, podczas objazdu Swietlic wiejskich przez
Komisje Rozwoju Wsi, wszystko co byto wykonane do tej pory w tym sotectwie (Gulczewo-
Gulczewko), byto z nalezytg starannoscig i ze smakiem. Sufitowe nagtosnienie, wraz z
montazem os$wietlenia LED, ktore zostato ujete w projekcie jest bardzo ciekawym

rozwigzaniem.

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego powiedziat, ze w przypadku
propozycji projektu nr 2 sotectwa: Wédki, dziatka o nr geod. 90/15 jest witasnosciag Gminy
Wrzesnia. Wedtug ewidencji gruntu wystepujg wylacznie grunty orne klasy II i III, ktore
uniemozliwiajg realizacje dziatan objetych wnioskiem. Na obecnym etapie, nie ma mozliwosci
odrolnienia tej dziatki. Ponadto, gdyby klasouzytki nie byty problemem i nie byto tych gruntéow
rolnych, to taki obiekt jak garaz gospodarczy, ze wzgledu na zmiane przepisow roku ubiegtego,
wymaga decyzji o warunkach zabudowy, a dalej pozwolenie na budowe. W ciggu miesigca, nie

ma szans, by to zrealizowac.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski powiedziat, ze jest to II
i III klasa ziemi, takze nie bedzie to mogto by¢ zrealizowane. Postawienie garazu w takim

konkursie, jak ,Pieknieje Wielkopolska Wies$ " nie jest dobrym postem.

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestorow powiedziata, ze w przypadku
projektu nr 3 dotyczacego sotectwa: Sokotowo, tak jak byto wspomniane na samym poczatku,
zadeklarowano we wniosku zakup strojow, tylko i wytgcznie. Wniosek formalnie, nawet jezeli
zostatby wybrany przez radnych, nie przeszedtby w Urzedzie Marszatkowskim, poniewaz jest to

100% zakupu tych strojéw, a powinna byc¢ 1/3.

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego powiedziat, ze w przypadku
propozycji projektu nr 4 sotectwa: Grzybowo, dziatka o nr geod. 224/9 jest wiasnoscig Gminy
Wrzesnia. Szacowany koszt projektu wg wnioskodawcy wynosi ok 7 tys. zt. Wartosc
kosztorysowa inwestycji wyznaczona na podstawie kosztorysu inwestorskiego, przygotowanego
przez Referat Inwestycyjny to kwota ok 24 tys. zt brutto. Przedmiotem wniosku sg gtownie

roboty remontowe w Swietlicy wiejskiej oraz zagospodarowanie terenu wokot.

Radny Bogumit Kwiatkowski zapytat, czy we wniosku nr 4 sotectwa: Grzybowo, propozycja,
ktora zostata przez wnioskodawce przedstawiona kwalifikuje sie do zrealizowania w tych

programach, o ktérych jest mowa?

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestorow powiedziata, ze

zagospodarowanie przestrzeni publicznej, poprawiajace estetyke sotectwa w miejscowosci



kwalifikuje sie, ze wzgledu na roboty ujete we wniosku. I tak np. w roku 2021 wybrano do
dofinansowania termomodernizacje $wietlicy w Nowej Wsi Krolewskiej, wniosek ten przez
Urzad Marszatkowski zostat odrzucony. Natomiast w ubiegtym roku, do dofinansowania
wybrany zostat przez komisje, czesciowg termomodernizacje wniosek budynku w s$wietlicy w
Gozdowie. Ten wniosek zostat przez Urzad Marszatkowski uznany. Jezeli chodzi o roboty

budowlane, roznie jest to postrzegane. Duzo zalezy réwniez od opisania wniosku.

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego powiedziat, ze w przypadku
wniosku nr 5, sotectwa: Nowa Wies Krélewska dziatki o nr geod. 17/1, 18/2 sg wiasnoscig
Gminy Wrzesnia. Dziatka 17/1 to grunty orne klasy III, ktére zostaty juz odrolnione, decyzjq
Starostwa Powiatowego. Warto$¢ kosztorysowa inwestycji wynosi 21.370,00 zt. Natomiast wg
kosztorysu inwestorskiego, przygotowanego przez Referat Inwestycyjny szacowany koszt to
48.585,00 zt. Dla zamierzonych prac, wymagane jest zgtoszenie w Starostwie Powiatowym,

wtedy mozna to realizowac.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski zapytal, gdzie to sie

znajduje?

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestoréw wyjasnita, ze chodzi o czes¢

tylng i teren przy sSwietlicy.

Radny Stefan Ogrodowicz powiedziat, ze jest dos$¢ duza rdznica pomiedzy szacowanym

kosztem wnioskodawcy, a kosztorysem inwestorskim?

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego wyjasnit, ze wnioskodawcy sami
positkujg sie informacjami w internecie i bardzo czesto jest tak, ze ceny sa juz nieaktualne.
Jezeli w postepowaniach, ktére sg ogtoszone na platformie lub w przetargu, to nigdy nie jest
tak, ze kto$ daje taka cene, ktora jest w internecie. Firma, ktéra zajmuje sie tym zadaniem,
musi najpierw zarobi¢, jezeli najpierw ma wprowadzi¢ to zadanie, kwoty te sg zupetnie inne,

wyzsze. Sg to programy, ktére majg swoj przelicznik po cenach terazniejszych.

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestoréw wyjasnita, ze rowniez trzeba

wykona¢ prace, za ktére nalezy zaptacic.

Radny Bogumit Kwiatkowski zapytat, czy gmina ponosi koszty zwigzane z odrolnieniem

gruntow?



Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego wyjasnit, ze z decyzji wynika
jednorazowa optata w kwocie 12.249,64 zt i rocznie pdzniej przez 10 lat, coroczng kwote

224,96 zt. Gmina wystepuje co roku z wnioskiem o umorzenie po zrealizowaniu zadania.

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestorow wyjasnita, ze w projekcie sg
dwie dziatki nr 17/1 i 18/2.

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestorow powiedziata, ze jezeli chodzi o
wniosek nr 6 sofectwa: Bierzglin, dziatka o nr geod. 58 jest wtasnosciag Gminy Wrzesnia. W
przedstawionym projekcie sg wytacznie zakupy pitkochwytow do pitki noznej na zewnatrz wraz
z montazem. Mozna to uznaé, ze nie jest to samo doposazenie. Trudno jest natomiast
oszacowac koszty bez wpisanych ilosci pitkochwytdéw, koszy betonowych. Jezeli chodzi o
koszenie terendw zielonych, ta informacja zawarta w projekcie, nie powinna by¢ wpisana. Jest
to zadanie wtasne danego sotectwa i na biezgaco nalezy kosi¢, poniewaz nie bedzie zadnej

trwatosci projektu. Trudne jest to do oszacowania.

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego powiedziat, ze w projekcie nr 7
sotectwa: Chocicza Wielka-Biatezyce. Dziatki o nr geod. 28/10 i 28/5 sq wtasnoscig Gminy
Wrzesnia. Szacowany koszt inwestycji wynosi 35.000,00 zt. Natomiast wg kosztorysu
inwestorskiego, przygotowanego przez Referat Inwestycyjny szacowany koszt jest przyblizony
do tego, ktory zawarty jest we wniosku 34.000,00 zt. Przedmiotem wniosku jest adaptacja
pomieszczenia na kuchnie wraz z zabudowg szamba. Dla zamierzonych prac, wymagane jest

zgtoszenie w Starostwie Powiatowym, wtedy mozna to realizowac.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski wyjasnit, ze podczas
komisji wyjazdowej do $wietlicy, komisja nie bardzo byta przychylna na zmiany, ktére byty tam

proponowane.

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego powiedziat, ze w projekcie nr 8
sotectwa: Wegierki, dziatka o nr geod. 81 jest wiasnoscia Gminy Wrzesnia. W miejscu
przewidzianym do realizacji wg ewidencji gruntéw sa nieuzytki. Mozna to zmienié, nie wigze sie
to z zadnymi kosztami. Termin niezbedny do tej zmiany to okres 3 tygodni. Szacowany koszt
inwestycji wynosi 59.327,00 zt. Wartos¢ kosztorysowa inwestycji wyznaczona na podstawie
kosztorysu inwestorskiego wynosi 52.338,64 zt brutto. Zagospodarowanie przy stawie jest
gtownym przedmiotem wniosku. Dla zamierzonych prac wymagane jest dokonanie zgtoszenia

robét w Starostwie Powiatowym.



Radny Bogumil Kwiatkowski zapytat, czy jest to pierwszy projekt ztozony przez sotectwo

Wegierki?

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego wyjasnit, ze sotectwo Wegierki

skiadato w ubiegtych latach projekty, ale nie zostato wybrane.

Radna Wiestawa Konieczna powiedziata, ze w tym projekcie wykazane jest zaangazowanie

mieszkancow oraz estetyka wsi.

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego powiedziat, ze w projekcie nr 9
sotectwa: Kaczanowo-Neryngowo dziatka o nr geod. 45/2 jest wiasnoscia Gminy Wrzesnia.
Whnioskowana kwota we wniosku to ponad 84 tys. zt. Wskazana przez wnioskodawce kwota
wynikajaca z opracowanego kosztorysu inwestorskiego przewyzsza warto$¢ wskazang w
piSmie UMIG tj. 60.000,00 zt&. Przedmiotem wniosku jest wykonanie przebudowy remontu
tazienek w budynku Swietlicy wiejskiej. Prace remontowe sg przewidziane wewnatrz budynku,
takze nie jest wymagana mapa do celéw projektowych. Ze wzgledu na ingerencje i konstrukcje
budynku wymagane jest wykonanie przez firmg zewnetrzng dokumentacji projektowej i

uzyskanie pozwolenia na budowe. Gmina jest wstanie zrealizowa¢ ten projekt.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski powiedziat, ze niestety

w toaletach brak jest dostepnosci do oséb niepetnosprawnych.

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego powiedziat, ze w projekcie nr 10
sotectwa: Noskowo-Strzyzewo dziatka jest wiasnoscia Gminy Wrzesnia. Warto$¢ wskazana
przez wnioskodawce to kwota ponad 70 tys zt. Natomiast wartos¢ wynikajgca z kosztorysu
inwestorskiego to kwota ponad 117 tys. zt. Przedmiotem wniosku jest termomodernizacja
budynku s$wietlicy wiejskiej wraz z zagospodarowaniem terenu przylegtego. Dla zamierzonych
prac wymagane jest dokonanie zgtoszenia robdt w Starostwie Powiatowym, ktére jest mozliwe

do zrealizowania.

Radny Stefan Ogrodowicz powiedziat, ze styropian o grubosci 5 cm, 10 cm nie spetnia tak
naprawde, zadnych funkcji. Zapytat, jakie zatem funkcje ma on spetniaé, czy chodzi

wnioskodawcy o wyréwnanie Scian, czy raczej o ocieplenie?

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego wyjasnit, ze chodzi o
wyrownanie Scian jak i o ,mini” termomodernizacje. Z pewnoscig, nie chodzi o takg jak

powinna by¢ docelowo, poniewaz nie ociepli to w zaden sposéb.



Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestorow powiedziata, ze jezeli chodzi o
wniosek nr 11 sotectwa: Goniczki to we wniosku jest samo doposazenie $wietlicy wiejskiej, a
zakupy mogg wynosic¢ tylko 1/3 wartosci projektu. Ustalony wg ewidencji nr dziatki 122/5

posiada wiecej wtascicieli.

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestorow powiedziata, ze jezeli chodzi o
wniosek nr 12 sofectwa: Psary Polskie, propozycjg projektu sg tablice informacyjne w ilosci 6
szt. Dziatka o nr geod. 150/1 i 26/4 jest wtasnoscig Gminy Wrzesnia. Natomiast dziatki o nr
geod. 146/8 i 120/13 nie sg wilasnoscig Gminy Wrzesnia. Jezeli chodzi o oszacowanie, to przy
zatozeniu, ze tablice bedq jednostronne wycena jest adekwatna do obecnych cen rynkowych.

Nie wiadomo, gdzie te tablice miatyby docelowo stac.

Radny tukasz Cichy wyjasnit, ze nie wie, czy na komisji jako sottys powinien sie

wypowiadac.

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestoréw powiedziata, Zze jest to
zagospodarowanie przestrzeni publicznej. Zatozenia podstawowe spetnia. W opisie wniosku
podane jest, ze tablice bedg zawieraty rézne elementy i informacje o sotectwie. Zostaje kwestia
dziatek. Gmina nie moze rozmawiac¢ z kosciotem, tylko gmina musi by¢ wiascicielem dziatki,

ogrodu.

Radny tukasz Cichy wyjasnit, ze nalezy w takim razie przedyskutowac lokacje dziatki.

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego powiedziat, ze w projekcie nr 13
sotectwa: Chwalibogowo-Grzymistawice dziatka o nr geod. 158/1 jest wiasnoscia Gminy
Wrzednia. Szacowany koszt projektu wynosi 59 tys. zt. Wartos¢ kosztorysowa inwestycji
wyznaczona ha podstawie kosztorysu inwestorskiego wynosi ponad 71 tys. zt brutto.
Przedmiotem wniosku jest remont elewacji budynku sSwietlicy wraz z zagospodarowaniem
terenu przylegtego. Do zamierzonych prac wymagane jest dokonanie zgtoszenia robdt w

Starostwie Powiatowym, ktére moze zostac zrealizowane.

Radna Wiestawa Konieczna zapytata, czy istniejg przeciwwskazania dotyczace oczyszczania

i odgrzybiania elewacji swietlicy wiejskiej, ktore sg zawarte we wniosku?

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego wyjasnit, ze przeciwwskazan nie

ma.



Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego powiedziat, ze w projekcie nr 14
sotectwa: Bierzglinek dziatka o nr geod. 62/22 jest wtasnosciag Gminy Wrzes$nia. Szacowany
koszt projektu wynosi 40 tys. zt. Warto$¢ kosztorysowa inwestycji wyznaczona na podstawie
kosztorysu inwestorskiego wynosi ponad 36 tys. zt brutto. Zblizona do wartosci wniosku.
Przedmiotem wniosku jest zagospodarowanie terenu przy $wietlicy wiejskiej. Do planowanych

dziatan, nie jest wymagane zgtoszenie robot w Starostwie Powiatowym.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski powiedziat, ze zapoznat
sie z catym projektem ztozonym przez sotectwo i w opisie projektu widnieje zapis, ze wktad
wiasny zostat zadeklarowany w czterech miejscach, natomiast w zestawieniu tabelarycznym
propozycji sotectw jest zapisane, Zze nie zadeklarowano wktadu wtasnego mieszkancow.

Poprosit o wyjasnienie.

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestoréw powiedziata, ze jezeli
faktycznie ten projekt zostanie wybrany, Referat Obstugi Inwestoréw bedzie sie osobiscie

kontaktowat z wnioskodawca, by wpisac liczbe godzin.

Radna Wiestawa Konieczna skierowata pytanie do Przewodniczgcego Komisji Rozwoju Wsi
Mirostawa Zgolinskiego, ile razy projekt sotectwa Bierzglinek zostat wybrany do

dofinansowania?

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski powiedziat, ze trzy

razy.

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego powiedziat, ze w projekcie nr 15
sotectwa: Sofeczno dziatka o nr geod. 60/2 jest wtasnosciag Gminy Wrzesnia. Szacowany koszt
projektu wynosi ok 30 tys. zt. Wartos¢ kosztorysowa inwestycji wyznaczona na podstawie
kosztorysu inwestorskiego wynosi ok 44 tys. zt brutto. Przedmiotem wniosku jest
termomodernizacja budynku $wietlicy wiejskiej oraz zakup krzeset. Dla planowanych dziatan

nie jest wymagane zgtoszenie robot w Starostwie Powiatowym.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski powiedziat, ze to

sotectwo nigdy nie skorzystato z dofinansowania.

Radna Wiestawa Konieczna powiedziata, ze byta obecna na uroczystosci rodzinnej na
Swietlicy wiejskiej w Sotecznie w okresie zimowym i faktycznie jest tam bardzo zimno, $wietlica

nie jest ocieplona.



Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego powiedziat, ze w projekcie nr 16
sotectwa: Psary Wielkie dziatka o nr geod. 95/1 jest wiasnoscig Gminy Wrzesnia. Szacowany
koszt projektu wynosi 60 tys. zt. Warto$¢ kosztorysowa inwestycji wyznaczona na podstawie
kosztorysu inwestorskiego znacznie przekracza wartos¢ ztozonego projektu i wynosi ponad 154
tys. zt brutto. Przedmiotem wniosku jest budowa kortu tenisowego wraz z ogrodzeniem (3 m
wysokosci). Oferta kortu tenisowego podana przez wnioskodawce w internecie, juz dawno jest
nieaktualna. Gmina w tej sprawie kontaktowata sie ze wskazang firmg. Montowanie kortow za
taq kwote, znacznie przewyzsza podang cene w projekcie. Po ustaleniu z wnioskodawca zakres
prac, w tym instalacje ogrodzenia daje kwote ponad 150 tys. zi. brutto. Dla planowanych

dziatan jest wymagane zgloszenie robét w Starostwie Powiatowym.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski zapytat, czy

proponowany projekt znajduje sie na terenie szkoty?

Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego potwierdzit, ze znajduje sie ten
obiekt na terenie szkoty. Powiedziat, ze Referat Inwestycyjny kontaktowat sie z firmami, ktore
zajmujq sie realizacjg takich obiektow. Kort tenisowy wykonany jest z takiej maczki ceglanej.
Wystarczy, ze nie bedzie uzywany witasciwie w ciggu tygodnia i momentami bedzie przerastat.

Jest bardzo wymagajacy w utrzymaniu.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski powiedziat, ze takie
projekty sktadane przez dane sotectwa, nie powinny by¢ przeznaczone na teren szkolny, tylko

konkretnie na dane sotectwo, wies.

Radny Stefan Ogrodowicz powiedziat, ze obiekt takiego rodzaju wymaga praktycznie opieki
przez 24 h, przez caty rok. Zapytat rowniez o liczbe oséb zaangazowanych w ten projekt?
Jezeli obiekt znajduje sie na terenie szkoty to kto bytby jego administratorem? Osoby

odpowiedzialne, odpowiadajace za utrzymanie musiatyby zosta¢ wytyczone.

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestorow powiedziata, ze w projekcie nr
17 sotectwa: Bardo, jezeli chodzi o zagospodarowanie przestrzeni publicznej (taki jest tytut
propozycji do konkursu) ma mato z tym wspdlnego. Sg to same zakupy, mata czesc
zagospodarowania terenu przeznaczonego do odpoczynku, czyli nasadzenia kwiatow i krzewow

stanowigce 1/10 tej kwoty. Ze wzgledow formalnych ten wniosek, odpadiby.
Robert Stachowicz, kierownik Referatu Inwestycyjnego powiedziat, ze w projekcie nr 18

sofectwa: Psary Mate, Przyborki dziatka o nr geod. 19/10 jest wtasnosciqg Gminy Wrzesnia.

Szacowany koszt projektu wynosi 44 tys. zt. Warto$¢ kosztorysowa inwestycji wyznaczona na

10



podstawie kosztorysu inwestorskiego wynosi ok 55 tys. zt brutto. Przedmiotem wniosku jest
zagospodarowanie terenu wokot Swietlicy wiejskiej tj. betonowy stét plenerowy do tenisa
stotowego, stét betonowy do gry w pitkarzyki, stot betonowy do gry w szachy i chinczyka oraz
dwa stoty i cztery fawki piknikowe. Do zamierzonych prac, wystarczy zgtoszenie w Starostwie

Powiatowym.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski powiedziat, ze komisja

byta w tej $wietlicy i rzeczywiscie jest to obiekt zadbany i tadnie zrobiony.

Radny Bogumil Kwiatkowski powiedziat, ze zgadza sie z przedmowca, ale niestety, jezeli
odbywa sie impreza, problem stanowi brak parkingu, co jest duzym utrudnieniem. Powyzszy
wniosek jest ciekawy, tylko brak jest tam przestrzeni dla tych elementéw, ktore sg zawarte we

wniosku.

Anna Olkowska, kierownik Referatu Obstugi Inwestorow powiedziata, ze w projekcie nr
19 sotectwa: Chocicza Mata, tak jak poprzednie projekty, ktére omawiata, mimo, ze dziatka o
nr geod. 60 jest wiasnosciag Gminy Wrzesnia, wniosek obejmuje tylko i wytgcznie zakupy
(kregielnia plenerowa, tablica wynikéw wraz ze skrzynig do przechowywania). Trudno bytoby

wymysli¢ w tym przypadku prace wtasng mieszkancow.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zgolinski powiedziat, ze projekt
nie spetnia warunkdéw, ale pomyst, inicjatywa godna podziwu. Integracja pomiedzy sotectwami,
z pewnoscig do nasladowania. Projekt jest zachetg do innych sotectw, by wymysli¢ cos innego,
niz do tej pory. Sotectwa moga dokona¢ zakupu réwniez z funduszu soteckiego, niekoniecznie z

dofinansowania.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi Mirostaw Zgolinski podziekowat za omowienie
wszystkich projektow oraz zaproponowat, by kazdy radny wybrat trzy projekty (trzy gtosy),
ktore zostaly przedstawione w powyzszym konkursie "Pieknieje Wielkopolska Wies" na rok
2024.

Radny Bogumit Kwiatkowski zaproponowat wybdr trzech projektow, przez kazdego cztonka
komisji.

W wyniku tego gtosowania wybrano :

1. Gulczewo - Gulczewko - 5 gtoséw

2. Wegierki - 5 gtoséw

3. Soteczno - 4 gtosy
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Jako czwarty wniosek zostat zatem sklasyfikowany wniosek Kaczanowa, uzyskujacy 3 gtosy.

Po dyskusji nad projektami Komisja Rozwoju Wsi w obecnosci 7 radnych, jednogtosnie

pozytywnie wybrata 3 projekty:

1. ,Reaktywacja miejsca spotkan poprzez remont Swietlicy wiejskiej”.

Sotectwo: Gulczewo- Gulczewko.

2. ,Miejsce rekreacji i wypoczynku dla mieszkancéw Wegierek oraz uzytkownikéow drogi
krajowej nr 92”. Sotectwo: Wegierki.

3. ,Jermomodernizacja Swietlicy. Wyposazenie swietlicy w krzesta”. Sotectwo: Soteczno.

Pkt 5

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny Mirostaw Zglinski skierowat pytanie do
Roberta Stachowicza, kierownika Referatu Inwestycyjnego, o potozong kostke pozbruk, na
ktorej jest zamontowana wiata w sotectwie: Gozdowo, ktéra posiada nieréwng powierzchnie,
co stanowi niebezpieczenstwo dla korzystajacych z tego obiektu osdb. Prosit o informacje, czy

zostato to juz naprawione.

Pkt 6

Wobec wyczerpania porzadku obrad przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi, radny
Mirostaw Zglinski o godz. 10.00 zamknat posiedzenie komisji. Protokoét zawiera 12

ponumerowanych stron. Wszystkie zataczniki znajdujg sie do wgladu w Biurze Rady Miejskiej w

Urzedzie Miasta i Gminy Wrzesnia.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Wsi

/-/radny Mirostaw Zgolinski

Protokolant

/-/Agnieszka Kasprzak
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