Sygn. akt Il SA/Wr 493/15

UZASADNIENIE

Wojewddzki Sgd Administracyjny we Wroctawiu wyrokiem z dnia 23 wrze$nia
2015 r. (sygn. akt Il SA/MIr 493/15) stwierdzit niewazno$¢ zaskarzonej uchwaty w
czegsci wskazanej w pkt | sentencji wyroku, to jest: ,§ 7 ust. 19, § 15 ust. 4, § 8 ust. 5
pkt 2 lit. a, § 8 ust. 10, § 14 pkt 2, § 20 pkt 2 lit. b we fragmencie: ,(...) napowietrznej i
(...)", § 24 pkt 3 lit. ¢, § 30 pkt 2 lit. a, pkt 3 lit. b, pkt 3 lit. ¢ we fragmencie: ,(...) i/lub
uzupetniajgcego (...)", pkt 3 lit. € we fragmencie , (...) i uzupetniajgcego (...)", pkt 3
lit. f we fragmencie: ,(...) i uzupetniajgcego(...)", § 31 pkt 2 lit. a, § 32 pkt 2 lit. b i pkt
3 lit. c oraz § 38 pkt 2 lit. b zaskarzonej uchwaty”.

Wojewaddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu zwazyt, co nastepuje:

Zarowno w skardze (k. 2v, s. 9v i 10 akt sadowych), jak i w odpowiedzi na skarge
(s. 23 akt sgdowych) strony prowadzity spér w zakresie stwierdzenia niewaznosci §
45 zaskarzonej uchwaty we fragmencie ,(...) przez witascicieli nieruchomosci, ...).
Nadto w uzasadnieniu wyroku z dnia 23 wrze$nia 2015 r. sad oméwit tres¢ § 45
zaskarzonej uchwaty we fragmencie ,uiszczanej przez wtascicieli nieruchomosci” i
jednoznacznie wskazat, ze ,nalezato stwierdzi¢ niewaznos¢ § 45 we fragmencie
suiszczanej przez wiascicieli nieruchomosci” zaskarzonej uchwaty” (s. 18
uzasadnienia, k. 69 akt sgdowych). Na s. 18 i 19 uzasadnienia wskazano za$, w
jakiej czesci sad skarge oddalit i nie ma tam mowy o § 45 zaskarzonej uchwaty we
fragmencie ,,UiszCzanej przez wiascicieli nieruchomosci”. Tymczasem w pkt |
sentencji omawianego wyroku brak jest wyrazow ,oraz § 45 we fragmencie
suiszczanej przez wiascicieli nieruchomosci” zaskarzonej uchwaty”.

W tym stanie rzeczy sad doszedt do przekonania, ze analiza akt sadowych i
treSci uzasadnienia wskazanego na wstgpie wyroku jednoznacznie wskazuje, iz w
pkt | sentencji tego wyroku doszlo do oczywistej omytki pisarskiej, polegajacej na
tym, ze w pkt | sentencji brak jest wyrazenia ,oraz § 45 we fragmencie ,uiszczane;j
przez whascicieli nieruchomosci” zaskarzonej uchwaty”.

W tym stanie rzeczy nalezy zauwazy¢, ze stosownie do art. 156 § 1 ustawy z
dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz.U. z 2012 r. poz. 270 ze zm.; dalej: p.p.s.a.) sgd moze prostowaé w wyroku
niedoktadnosci, bledy pisarskie albo rachunkowe lub inne oczywiste omytki. Zgodnie
z art. 156 § 2 zdanie pierwsze p.p.s.a. sprostowanie sgd moze postanowié¢ na

posiedzeniu niejawnym. Zdaniem sadu biad pisarski jest oczywistg omytkg wowczas,
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ODPIS

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2015 r.

Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu

w skfadzie nastepujacym

Przewodniczacy: Sedzia WSA Wiadystaw Kulon

po rozpoznaniu w Wydziale Il w dniu 28 pazdziernika 2015 .

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi Wojewody Dolnoslaskiego

na uchwate Rady Gminy Udanin

z dnia 25 wrzeénia 2014 r. nr XLVii1.214.2014

w przedmiocie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
obrebu Pielaszkowice

postanawia:

sprostowaé wyrok Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z
dnia 23 wrzeénia 2015 r. (sygn. akt Il SA/Wr 493/15) w ten sposéb, ze w pkt |
sentencji tego wyroku w miejsce stéw ,,zaskarzonej uchwaty” wpisac ,,oraz

§ 45 we fragmencie ,,uiszczanej pizez wiascicieli nieruchomosci”

Za zgodnos€ z gryginatem
STARSZY SEKR ARZ SADOWY
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gdy jest widoczne, ze wbrew intencji sgdu doszto do widocznie niezamierzonego
opuszczenia jednego lub wiecej wyrazéw. Jak za$ podnosi si¢ W literaturze
prawniczej, wyktadnia gramatyczna przepisu art. 156 § 1 p.p.s.a. wskazuje, ze
wszystkie dostrzezone w wyroku nieprawidtowosci muszg mie¢ charakter bezsporny,
a oczywistos¢ wadliwosci musi wynika¢ z samej natury niedoktadnosci, btedu lub
omytki, jak tez z poréwnania z innymi, niebudzgcymi watpliwosci, okoliczno$ciami (R.
' Hauser, M. Wierzbowski [red.], Prawo o postgepowaniu przed sgdami
administracyjnymi. Komentarz, komentarz do art. 156, Legalis 2011).

W rozpoznawanym obecnie przypadku nie budzi watpliwosci sadu, ze w pkt |
sentencji wyroku z dnia 23 wrzesnia 2015 r. (sygn. akt Il SA/Wr 493/15) doszio do '
niezamierzonego opuszczenia wyrazéw ,oraz § 45 we fragmencie ,uiszczanej przez
wiascicieli nieruchomosci” zaskarzonej uchwaty”. Dostrzezone uchybienie nalezafo
wiec uznaé za biad pisarski majacy charakter oczywistej omyiki. Z tego wzgledu
konieczne byto dokonanie sprostowania w zakresie wskazanym w sentencji
niniejszego postanowienia.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.

Informacyjnie wskaza¢ nalezy, ze o sprostowaniu umieszcza sie wzmianke na

Na oryginale wiasciyy podpis
Zazgodno$¢ z oryginatem

STARSZY SEKRETARZ SADOWY

Magda Minkisiewica



Formularze dostepne sa w wojewddzkich sadach administracyjnych, Naczelnym
Sadzie Administracyjnym, urzedach gmin, a takze w Internecie pod adresem:
http://www.nsa.gov.pl

7. Strony i ich przedstawiciele majg obowigzek zawiadomié Sad o kazdej zmianie
swojego zamieszkania, adresu do doreczen lub siedziby. W razie zaniedbania tego
obowigzku pismo sagdowe pozostawia sie w aktach sprawy ze skutkiem doreczenia
chyba, ze nowy adres jest Sadowi znany.

R
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DORECZENIE ODPISU POSTANOWIENIA

od ktérego przystuguje zazalenie

2015 r. sekretariat
Wojewodzkiego  Sadu Administracyjnego dorgcza odpis p j’étanowienia z dnia 28

W wykonaniu zarzadzenia z dnia 28 pazdziernik f'

pazdziernika 2015 r. wraz z uzasadnieniem.

Starszy se sgdowy

Magda Minkisiewicz

POUCZENIE:

1. Na postanowienie przystuguje zazalenie do Naczelnego Sadu Administracyjnego,
w terminie 7 dni od daty doreczenia postanowienia, za posrednictwem tutejszego
Sadu. Zazalenie zlozone po uptywie tego terminu zostanie odrzucone (art. 178 w
zw. z art. 197 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed
sgdami administracyjnymi, Dz. U. z 2012 r. poz. 270, ze zm.).

2. Zazalenie powinno czyni¢ zado$¢ wymaganiom przepisanym dla pisma
w postepowaniu sgdowym oraz zawieraé wskazanie zaskarzonego postanowienia
i wniosek o jego zmiane lub uchylenie, jak rowniez zwigzte uzasadnienie zazalenia.

3. Zazalenie nalezy zlozy¢ z odpisami dla pozostatych stron. Odpisem zazalenia moze
byé kazdy dalszy jego egzemplarz, zgodny z oryginalem. Moga to byc
uwierzytelnione (poswiadczone za zgodno$¢ z oryginatem) fotokopie badz
uwierzyteliniony wydruk poczty elektroniczne;j.

4. Od zazalenia pobiera sie wpis wynoszacy 100 zt. Wpis nalezy uisci¢ gotowka
w kasie Sadu lub na rachunek bankowy Sgdu nr: 68 1010 1674 0040 8222 3100 0000 W
banku lub urzedzie pocztowym, wskazujgc tytut wplaty oraz sygnature akt
sgdowych. Zazalenie na postanowienie dotyczace kosztéw sgdowych, prawa
pomocy oraz w przypadkach, o ktéorych mowa w art. 220 § 4 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi,
Dz. U. 22012 r. poz. 270, ze zm.), jest wolne od wpisu.

5. Zazalenie, ktérego przedmiotem jest odrzucenie skargi kasacyjnej, powinno by¢
sporzadzone przez adwokata lub radce prawnego, za$ w sprawach obowigzkow
podatkowych i celnych oraz w sprawach egzekucji administracyjnej zwigzanej z
tymi obowigzkami moze by¢ sporzadzone przez doradcg podatkowego, a w
sprawach wiasnosci przemystowej przez rzecznika patentowego; do takiego
rodzaju zazalenia nalezy dolgczyé petnomocnictwo, jezeli pismo wnosi
petnomocnik, ktory wczesniej nie ztozyt petnomocnictwa.

6. Na wniosek strony moze byé przyznane prawo pomocy. Wniosek o przyznanie
prawa pomocy skiada sie na urzedowym formularzu wedtug ustalonego wzoru.
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