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INTERPELACJA RADNEGO MIASTA RADYMNO

I. Przedstawienie stanu faktycznego

Przedmiotowa interpelacja dotyczy — kwestii remontu Szkoly Podstawowej przy ul.
Mickiewicza w Radymnie. Inwestycj¢ W Szkole zlecita éwezesna Pani Dyrektor Szkoty pod
nadzorem pracownikéw Urzedu Miasta Radymna. Remont trwa od 2014 r., w miedzyczasie
dochodzi do wyboréw samorzadowych, a co za tym idzie zmiana na stanowisku Burmistrza Miasta
( do listopada 2014 r. Burmistrzem stanowisko to piastowal Wiestaw Pirozek, natomiast po
wyborach wiadz¢ obejmuje Krzysztof Roman). W trakcie zmian osobowych w urzedzie nadal
trwaly prace remontowe W szkole. W trakcie wykonywanych prac Wykonawca otrzymuje zlecenie
robot na kolejne prace, nie ujgte W umowie gléwnej, co wplywa na przediuzenie sig¢ prac
remontowych. Dnia 26 stycznia 2015 r. dochodzi do odbioru robét, pomimo ze dopiero po dwdch
miesiacach, tj. 26 marca 2015 r. sporzadzono 1 podpisano protokot odbioru robot. Nastepnie 10
kwietnia 2015 r. ze strony Miasta dochodzi do ztozenia oéwiadczenia w przedmiocie potracenia kar
umownych w lacznej kwocie 85.499,13 7 tytulem zwloki w wykonywaniu umowy okresy: od 9
maja 2014 r. do 21 stycznia 2015 r. oraz od 16 listopada 2014 r. do 21 stycznia 2015 1. Odsetki te,

zgodnie z protokotem zostaly naliczone wobec niewykonania zobowigzan przez Wykonawce.

W roku 2017 1. dochodzi do ztozenia przez Wykonawce wniosku o zawezwania do proby
ugodowej. z ktorej wlodarze miasta nie skorzystali, tzn. nie uznano za zasadng proba pojednania sig
z drugg strong, podpisania ugody, wynegocjowania korzystnych warunkow ugody, co skutkowato
wydaniem w niniejszej sprawie wyroku z dnia 9 pazdziernika 2019 1. przez Sad Okregowy w
Rzeszowie, w ktorym Sad zasadzit naleznos¢ gtowng w kwocie 214.723,09 zt (stownie: dwiescie
czternascie tysiecy ztotych siedemset dwadziescia trzy ztote, 09/100), odsetki ustawowe od dnia 13

kwietnia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetki w transakcjach handlowych od 1 stycznia



2016 . do dnia zaplaty (czyli do pazdziernika 2019 r.) w wysokosci ok. 89.000,00 zt odsetek oraz
25.065.49 zt (stownie: dwadziescia pigé tysiecy sze$¢dziesiat pie¢ zlotych, 49/100) kosztow

postepowania.

[I. Uzasadnienie istotnego znaczenia problemu dla miasta Radymna i jego mieszkancow

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze istotnym z punktu widzenia Miasta 1 jego
mieszkancéw jest wyjasnienie okoliczno$ei sprawy, ustalenie czy remont Szkoty byl zasadny i
celowy, czy 6wezesnej Dyrektor Szkoly Maria Jedrejko zapewniona fachowa i rzeczowa pomoc ze
strony Urzedu Miasta, w tym réwniez jakie zalecenia wydawano ze strony pracownikow urzedu w
zakresie wykonywanych prac, jakie kroki podejmowane przez Panig Dyrektor byty akceptowane ze
strony pracownikéw urzedu. Ponadto, ustali¢ nalezy, kto zalecit Pani Dyrektor zlecenie wykonania
przez Wykonawce dodatkowych prac remontowych, kto ustalat warunki i terminy wykonania
dodatkowych prac, czy Wykonawcy terminowo zostaly dorgczone materialy budowlane, aby

wykonaé¢ dodatkowo zlecone roboty.

Poza tym ustali¢ nalezy czy zasadnym by! brak rekacji na powzigta przez Wykonawcg probe
ugodowa, bowiem gdyby doszto w 2017 r. do zawarcia ugody, przede wszystkim bylaby
mozliwo$é negocjowania zadanej kwoty, terminu platnosci, zminimalizowania kwot odsetek (
mozliwo$é pomniejszenia kwoty odsetek o 2/3 zasadzonej z tego tytulu sumy) oraz braku
zasadzenia kosztéw wieloletniego procesu, w tym kosztow zastgpstwa procesowego, kosztow
zwigzanych z wydawanymi w sprawie opiniami bieglych sadowych. Powyzsze potwierdza, ze
istotnym obecnie jest ustalenie kto podjat decyzje w sprawie braku reakcji na che¢ zawarcia ugody,
czy na posiedzeniu pojednawczym stawit sie pelnomocnik Miasta, czy ze strony Miasta ztozono
odpowiedz na wniosek o zawezwanie do proby ugodowej i jakiej tresci, czy w tym zakresie

wykonano opini¢ prawng w przemiocie zasadnosci badz bezzasadnosci zawarcia ugody.
Co wiecej, w zakresie kolejnych krokoéw podejmowanych na etapie postepowania
sadowego, nalezy ustali¢ jakie bylo stanowisko Miasta, dlaczego nie doszlo do uznania powodztwa

w pierwszych czynnosci procesowych celem zminimalizowania kosztow.

Nalezy niniejsza sprawa ponownie przeanalizowa¢, bowiem Komisja Rewizyjna nie ustalila



podstawowych okoliczno$ci sprawy, nie zweryfikowano w jakim zakresie niezbedne bylo
wykonanie robét w szkole, czy Miasta jako Inwestor bylo nalezycie reprezentowane, czy miasta
jako Inwestor bylo zawiadamiane o kolejnych krokach podejmowanych w trakcie trwania robot, kto
podjal decyzje w zakresie naliczenia odsetek umownych, kto podjal decyzj¢ w zakresie braku
zawarcia ugody przed sadem w 2017 r., czy tez kto podjat decyzje w zakresie wejscia Miasta w spor
z Wykonawca, tj. w pierwszym krokach prawnych podejmowanych przez Miasto w tym
odpowiedzi na pozew. Nie sposob bowiem uzna¢ aktualnego stanowiska Komisji Rewizyjnej
przedstawiajacego wylacznie probe rozmycia si¢ odpowiedzialnosci pomigdzy urz¢dnikami. W
aktach zalegajacych w urzedzie z pewno$cia pozostaje wiele dokumentéw dotychczas
niezweryfikowanych, ktére potwierdzityby kto zatwierdzat podejmowane przez Miasto decyzje

poprzez zlozenie wlasnorgcznego podpisu na dokumentacji zwigzanej z remontem Szkoly.

Rozwazy¢ rowniez nalezy czy w zwigzku z podejmowanych blednymi decyzjami
skutkujgcymi brakiem gospodarnosci funduszami Miasta, Burmistrz Miasta, jako reprezentant
Miasta winien zlozyé zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestgpstwa w tym zakresie, jak
réwniez czy zachodza przestanki odpowiedzialnosci majgtkowej oséb decyzyjnych w niniejszej
sprawie na podstawie ustawy z dnia 20 stycznia 2011 r. o odpowiedzialnosci majatkowej

funkcjonariuszy publicznych za razace naruszenia prawa.

Mieszkancy Miasta winni by¢ niezwlocznie poinformowani w zakresie wydanego sagdowego
wyroku, koniecznosci zaplaty na rzecz Wykonawcy znacznej sumy pienigznej, braku gospodarnosci
budzetem Miasta, na ktory skladajg si¢ podatki placone przez jego mieszkancow. Powyzsze
informacje nalezy poda¢ oficjalnie, na stronie internetowej Urzgdu Miasta z uwzglednieniem zasad

rzetelnosci, jawnosci i sumiennosci.
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