Numer sprawy 03.2011
Piszczac, 2011-03-07

Wszyscy Wykonawcy ktdrzy ztozyli oferty

ul.

ZAWIADOMIENIE

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot.: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego. Numer sprawy: 03.2011. Nazwa
zadania: Przebudowa i rozbudowa budynku swietlicy w Koscieniewiczach

1. Dzialajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1) Prawa zaméwien publicznych Zamawiajgcy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zamoéwienia najkorzystniejsza
oferte ztozong przez Wykonawce:

Zaktad Ustugowo-Remontowy Antoni Stolarczuk, 21-500 Biata Podlaska ul. Skoczylasa 15

Uzasadnienie wyboru: Oferta najkorzystniejsza z nieodrzuconych ofert

Wybrany wykonawca obowigzany jest skontaktowac sie z Zamawiajgcym w sprawie podpisania
umowy w terminie do dnia 2011-03-21.

Podstawag prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujace oferty

Lp.: 1

Nazwa wykonawcy: Przedsiebiorstwo Budowlano-Produkcyjne Sp-nia "ZIB"
Adres Wykonawcy: 21-500 Biata Podlaska ul. Fabryczna 5

Cena oferty brutto: 609 567,55 zt.

Liczba pkt. w kryterium cena: 91,5

Lp.: 2

Nazwa wykonawcy: Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowe "GRANIT" Sp. z o.0.
Adres Wykonawcy: 21-500 Biata Podlaska ul. Sidorska 87A

Cena oferty brutto: Wycena niezgodna z SIWZ

Liczba pkt. w kryterium cena:

Lp.: 3

Nazwa wykonawcy: "DACH-SERWIS" Sp. z 0.0.

Adres Wykonawcy: 21-532 Lomazy ul. Lubelska 52

Cena oferty brutto: Wycena niezgodna z SIWZ

Liczba pkt. w kryterium cena:

Lp.: 4
Nazwa wykonawcy: Ustugi Budowlane i Transportowe Jerzy taski



Adres Wykonawcy: 21-542 Lesna Podlaska Bordzitéwka Stara 88
Cena oferty brutto: Wycena niezgodna z SIWZ
Liczba pkt. w kryterium cena:

Lp.: 5

Nazwa wykonawcy: UHP "VER-BUD" Zbigniew Koczkodon
Adres Wykonawcy: 21-550 Terespol Lechuty Duze 26

Cena oferty brutto: 588747,91z.

Liczba pkt. w kryterium cena: 94,7

Lp.: 6

Nazwa wykonawcy: KARBUD Mikucewicz Karol

Adres Wykonawcy: 21-530 Piszczac Kolonia Piszczac Il 26
Cena oferty brutto: Wycena niezgodna z SIWZ

Liczba pkt. w kryterium cena:

Lp.: 7

Nazwa wykonawcy: Mariusz Borkusewicz MBUD

Adres Wykonawcy: 21-530 Piszczac ul. Cmentarna 9

Cena oferty brutto: Wycena niezgodna z SIWZ

Liczba pkt. w kryterium cena:

Lp.: 8

Nazwa wykonawcy: Miroslaw Syrytczyk PHU MONTERSTYL
Adres Wykonawcy: 21-500 Biata Podklaska ul. Wirzbowa 22
Cena oferty brutto: Wycena niezgodna z SIWZ

Liczba pkt. w kryterium cena:

Lp.: 9

Nazwa wykonawcy: Przedsiebiorstwo Wielobranzowe "DANILUK" Zbigniew
Daniluk

Adres Wykonawcy: 21-500 Biata Podlaska Cicib6r Duzy 12
Cena oferty brutto: Wycena niezgodna z SIWZ

Liczba pkt. w kryterium cena:

Lp.: 10

Nazwa wykonawcy: PRB Rubikon -Piotr Panasiuk

Adres Wykonawcy: 21-500 Biata Podlaska ul. Bukowa 44
Cena oferty brutto: Wycena niezgodna z SIWZ

Liczba pkt. w kryterium cena:

Lp.: 11

Nazwa wykonawcy: ZAKEAD USLUGOWO-REMONTOWY  Antoni Stolarczuk
Adres Wykonawcy: 21-500 Biata Podlaska ul. Skoczylasa 15
Cena oferty brutto: 557564,45 zt.

Liczba pkt. w kryterium cena: 100

2. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2) Prawa zaméwien publicznych Zamawiajgcy
informuje o odrzuceniu z udziatu w postepowaniu oferty / ofert:



W prowadzonym postepowaniu odrzucono nastepujace oferty

Lp.: 1

Nazwa wykonawcy: PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYJNO-USEUGOWE
"GRANIT"SP.Z O.O.

Adres Wykonawcy: 21-500 Biata Podlaska ul. Sidorska 87A

Nr zadania: Ofertanr 2

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: Podczas oceny ziozonej oferty zostalo stwierdzone ze
zalgczony do oferty kosztorys oferty sporzedzony zostat niezgodnie z przedmiarem robot.
Uzasadnienie prawne odrzucenia: Zgodnie z art. 89 ust,1 pkt. 2 ustawy prawo zamoéwien
publicznych Zamawiajgcy odrzuci oferte ktorej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Lp.: 2

Nazwa wykonawcy: "DACH-SERWIS" Sp. z 0.0.
Adres Wykonawcy: 21-532 Lomazy ul. Lubelska 52
Nr zadania: Ofertanr 3

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: Podczas oceny zlozonej oferty zostalo stwierdzone ze
zalgczony do oferty kosztorys oferty sporzedzony zostat niezgodnie z przedmiarem robot.
Uzasadnienie prawne odrzucenia: Zgodnie z art. 89 ust,1 pkt. 2 ustawy prawo zamoéwien
publicznych Zamawiajgcy odrzuci oferte ktorej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Lp.: 3

Nazwa wykonawcy: Ustugi Budowlane i Transportowe Jerzy taski
Adres Wykonawcy: 21-542 Lesna Podlaska Bordzitéwka Stara 88
Nr zadania: Ofertanr 4

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: Podczas oceny ziozonej oferty zostalo stwierdzone ze
zalgczony do oferty kosztorys oferty sporzedzony zostat niezgodnie z przedmiarem robaét.
Uzasadnienie prawne odrzucenia: Zgodnie z art. 89 ust,1 pkt. 2 ustawy prawo zamowien
publicznych Zamawiajgcy odrzuci oferte ktorej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Lp.: 4

Nazwa wykonawcy: KARBUD Mikucewicz Karol

Adres Wykonawcy: 21-530 Piszczac Kolonia Piszczac Il 26
Nr zadania: Ofertanr 6

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: Podczas oceny ziozonej oferty zostalo stwierdzone ze
zalgczony do oferty kosztorys oferty sporzedzony zostat niezgodnie z przedmiarem robat.
Uzasadnienie prawne odrzucenia: Zgodnie z art. 89 ust,1 pkt. 2 ustawy prawo zamoéwien
publicznych Zamawiajgcy odrzuci oferte ktorej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Lp.: 5

Nazwa wykonawcy: Mariusz Borkusewicz MBUD
Adres Wykonawcy: 21-530 Piszczac ul. Cmentarna 5
Nr zadania: Ofertanr 7

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: Podczas oceny ziozonej oferty zostalo stwierdzone ze
zalgczony do oferty kosztorys oferty sporzedzony zostat niezgodnie z przedmiarem robot.
Uzasadnienie prawne odrzucenia: Zgodnie z art. 89 ust,1 pkt. 2 ustawy prawo zamoéwien
publicznych Zamawiajgcy odrzuci oferte ktorej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Lp.: 6



Nazwa wykonawcy: Mirostaw Syrytczyk PHU MONTERSTYL

Adres Wykonawcy: 21-500 Biata Podlaska ul. Wierzbowa 22

Nr zadania: Ofertanr 8

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: Podczas oceny zlozonej oferty zostalo stwierdzone ze
zalgczony do oferty kosztorys oferty sporzedzony zostat niezgodnie z przedmiarem robat.
Uzasadnienie prawne odrzucenia: Zgodnie z art. 89 ust,1 pkt. 2 ustawy prawo zamoéwien
publicznych Zamawiajgcy odrzuci oferte ktorej tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Lp.: 7

Nazwa wykonawcy: Przedsiebiorstwo Wielobranzowe "DANILUK" Zbigniew
Daniluk

Adres Wykonawcy: 21-500 Biata Podlaska Cicib6r Duzy 12

Nr zadania: Ofertanr9

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: Podczas oceny ziozonej oferty zostalo stwierdzone ze
zalgczony do oferty kosztorys oferty sporzedzony zostat niezgodnie z przedmiarem robat.
Uzasadnienie prawne odrzucenia: Zgodnie z art. 89 ust,1 pkt. 2 ustawy prawo zamowien
publicznych Zamawiajgcy odrzuci oferte ktorej tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Lp.: 8

Nazwa wykonawcy: PRB RUBIKON-Piotr Panasiuk
Adres Wykonawcy: 21-500 Biata Podlaska ul. Bukowa 44
Nr zadania: Oferta nr 10

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: Podczas oceny zlozonej oferty zostalo stwierdzone ze
zalgczony do oferty kosztorys oferty sporzedzony zostat niezgodnie z przedmiarem robot.
Uzasadnienie prawne odrzucenia: Zgodnie z art. 89 ust,1 pkt. 2 ustawy prawo zamoéwien
publicznych Zamawiajgcy odrzuci oferte ktorej tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

3. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3) Prawa zaméwien publicznych Zamawiajgcy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu nie zostali wykluczeni zadni wykonawcy.

4. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 4) Prawa zamOwien publicznych Zamawiajgcy
informuje, ze podpisanie umowy z wylonionym wykonawcg mozliwe bedzie po dopetnieniu
wszelkich formalnosci po uplywie 7 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia o
wyborze najkorzystniejszej oferty.

Srodki ochrony prawnej
Od niniejszej decyzji Zamawiajgcego, Wykonawcy przystugujg srodki ochrony prawnej
(Odwotanie, Skarga do Sadu) wobec czynnosci:

1) wykluczenia wykonawcy z postepowania o udzielenie zamdéwienia;
2) odrzucenia oferty wykonawcy

W pozostatych przypadkach odwotanie nie przystuguje.

Wykonawca moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania poinformowac
Zamawiajgcego o:



1) niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez zamawiajgcego w niniejszym
postepowaniu, lub
2) zaniechania czynnosci, do ktérej zamawiajgcy jest zobowigzany na podstawie ustawy,
na ktdre nie przystuguje w niniejszym postepowaniu odwotanie.

Termin wniesienia odwotania: 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia faksem lub
drogg elektroniczng, lub 10 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia, jezeli zostato ono
przestane pisemnie.

Informacje dotyczace srodkéw ochrony prawnej znajdujg si¢ Specyfikacii istotnych warunkow
zamoOwienia oraz w Dziale VI Prawa zamowien publicznych ,,Srodki ochrony prawnej", art. od
179 do 198g (t. j. Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z p. zm)

Kierownik Zamawiajgcego



