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PROTEST

Konsorcjum: Przedsiebiorstwo - Wielobranzowe ,,BUDOMEX" Spétka z 0.0. w Bialej
Podlaskiej, ul. Brzeska 156 i HYDREX Spoétka z 0.0. w Lublinie, ul. Zemborzycka 53 L,
reprezentowane przez lidera PW ,,BUDOMEX" na podstawie art. 180 ustawy z dnia 29
stycznia 2004r - Prawo zamdwien publicznych /Dz. U z 2007 r Nr 223 ,poz. 1655 z
pdzniejszymi zmianami / niniejszym wnosi protest co do decyzji Zamawiajacego o wyborze
oferty Konsorcjum — Lider ,, WOD-KA-MEL” na rozbudowe sieci kanalizacyjnej w Piszczacu
1 zada uchylenia decyzji Zamawiajacego w tym wzgledzie oraz dokonanie ponownego
wyboru oferenta przy $cistym uwzglednieniu tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamoéwienia.

Podstawe formalna protestu stanowi

1. naruszenia przez Zamawiajacego art.89 ust. 1 pkt. 2 ustawy o zamoéwieniach
publicznych, przez nie odrzucenie oferty ztozonej przez Konsorcjum — Lider
» WOD-KA-MEL” mimo Ze w czgsci tres¢ oferty z naruszeniem art. 82 ust. 3 ustawy
nie odpowiada Specyfikacji i w szczeg6lnosci spetnienia warunkow udziatu w
przetargu

2. dokonania rozstrzygnigcia przetargu z naruszeniem zasady uczciwej konkurencji i
réwnego traktowania wykonawcow /art. 7 ustawy/

3. poprzez wybor Konsorcjum — Lider ,, WOD-KA-MEL” dokonany z naruszeniem
wyzej przytoczonych przepiséw Ustawy Prawo Zamdéwien Publicznych zostat
naruszony nasz interes prawny w ten sposob, iz konsorcjum Przedsi¢biorstwo
Wielobranzowe ,,BUDOMEX” Spoétka z o0.0. w Bialej Podlaskiej i HYDREX Spoétka
z 0.0. w Lublinie zostato pozbawione mozliwosci przedmiotowego zamdwienia.

UZASADNIENIE

I. Pismem z dnia 5 listopada 2009r wykonawca zostal powiadomiony o wyborze
najkorzystniejszej oferty z informacja ze wybranym wykonawcg jest KONSORCJUM —
LIDER ,,WOD-KA-MEL”

Wykonawca przystepujac do przetargu dysponowat SIWZ opublikowang na stronie
internetowej Zamawiajacego ,zgodnie z ktéra w cz. V ust. A pkt 2 i ust. B, pkt 4, ppkt.c
zapisano ze ,,dopuszcza si¢ skladania jednej oferty przez 2-ch lub wigcej wykonawcow pod
warunkiem ze taka oferta bedzie spetnia¢ nastgpujace warunki:

SIWZ cz. V ust. A pkt. 2: ,,Wykonawca w ciagu 5 lat zrealizowal co najmniej jedno
zaméwienie odpowiadajaca swym rodzajem robocie budowlanej stanowigcej przedmiot
zamoOwienia z podaniem miejsca i daty wykonania oraz zalaczeniem dokumentow
potwierdzajacych ze zostala wykonana nalezycie a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krotszy, to z tego okresu. Za zamowienie o podobnym charakterze i stopniu trudnosci,
Zamawiajacy uzna budowe lub rozbudowe oczyszczalni §ciekéw o przepustowosci



minimum 250 m3/dobg w tozsamym do zaprojektowanego systemie technologicznym
oraz budowe kanalizacji sanitarnej z przylaczami w iloSci minimum 10 km (budowa lub
rozbudowe oczyszczalni oraz budowa kanalizacji sanitarnej mogg stanowi¢ oddzielne
zadania.”

SIWZ cz. V ust. B, pkt 4, ppkt.c: W przypadku warunku wymaganego doswiadczenia
(zrealizowanie w ostatnich 5 latach zamoéwienia o podobnym zakresie i wartos$ci jak w
niniejszym postepowaniu) kazdy z wykonawcoéw musi udokumentowa¢ dos$wiadczenie w
wykonywaniu robét powierzonych mu do wykonania”

Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Montazowe , MONTECH ,, Sp. z 0.0. bedace uczestnikiem
Konsorcjum nie speinia wymagan Specyfikacji w tym wzgledzie. Zgodnie z umowa
konsorcjum, MONTECH Sp. z o0.0. jest odpowiedzialny za dostawe urzadzen
technologicznych i wyposazenia wraz z montazem i uruchomieniem. Zgodnie z SIWZ
powinien udokumentowaé¢ doswiadczenie w wykonywaniu rob6t powierzonych mu do
wykonania na zakres robot zawarty w cz. III — Przedmiot zamoéwienia (oczyszczalnia) i
wydajnosci obiektu na minimum 250 m*/d w tozsamym do zaprojektowanego systemie
technologicznym.

Po zapoznaniu si¢ z trescia oferty Konsorcjum - Lider WOD-KA-MEL S.A. stwierdzamy, ze
tres¢ oferty firmy MONTECH niespelna warunkéw udziatu w postepowaniu, stwierdzilismy
nastepujace braki:

W zalaczniku nr 6 - Doswiadczenie wykonawcy, Prezes firmy stwierdza, iz w ciggu ostatnich
pieciu lat firma MONTECH Sp. z o.0. zrealizowala nastepujace zadania o charakterze i
zlozonosci por6wnywalnej z zakresem bedacym przedmiotem zaméwienia. Po
przeanalizowaniu dotaczonych referencji stwierdzamy co nastepuje:
1. Referencja wystawiona przez gmine Stargard Gdanski na modernizacje stopnia
mechanicznego oczyszczalni .... - Nie spetnia wymagan SIWZ w zakresie:
a. Zakres i charakter robét nie jest porownywalny z wymaganiami, prace
obejmuja tylko mechaniczny stopien a nie cala oczyszczalni¢ o wydajnosci
min. 250 m*/d
b. Wartos¢ robét nie jest porownywalna z wymaganiami, prace obejmuja tylko
ok. 30 % wartosci rob6t przewidywanych do wykonania dla firmy
MONTECH
2. Referencja wystawiona przez gming Jarczéw na rozbudowe oczyszczalni $ciekdow
SBR .... - Nie spelnia wymagan SIWZ w zakresie:
a. Oczyszczalnia $ciekOw nie zostata wykonana w tozsamym systemie
technologicznym, cykliczny system technologiczny oczyszczania $ciekdéw
SBR
b. Zlozono$¢ i charakter rob6t nie jest porownywalny z wymaganiami, prace
obejmuja oczyszczalni¢ Sciekdw o wydajnosci o wiele mniejszej niz
wymagane min. 250 m>/d
3. Referencja wystawiona przez Gminny Zaktad Gospodarki Komunalnej w Warcie
Bolestawieckiej na dostarczenie uktadu higienizacji osadu .... - Nie spelnia wymagan
SIWZ w zakresie:



a. Zakres robdt nie jest porownywalny z wymaganiami, prace obejmujg tylko
uktad higienizacji osadu a nie catg oczyszczalni¢ o wydajnosci min. 250 m’/d
b. Charakter robdt nie jest porownywalny z wymaganiami, prace obejmuja tylko
uktad higienizacji osadu, co nie jest przedmiotem prac do wykonania objetych
niniejszym przetargiem
. Referencja wystawiona przez Zaktad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w
Prészkowie na dostawe i montaz prasy .... - Nie spetnia wymagan SIWZ w zakresie:
a. Zakres roboét i charakter nie jest poréwnywalny z wymaganiami, prace
obejmuja tylko pras¢ do odwadniania osadu a nie calg oczyszczalni¢ o
wydajnosci min. 250 m*/d
b. Wartos¢ robét nie jest porownywalna z wymaganiami, prace obejmuja tylko
ok. 15 % wartosci robdt przewidywanych do wykonania dla firmy

MONTECH
. Referencja wystawiona przez Zaklad Ustug Komunalnych w Slemieniu budowe stacji
odwadniania osadu .... - Nie spelnia wymagan SIWZ w zakresie:

a. Zakres roboét i charakter nie jest poréwnywalny z wymaganiami, prace
obejmuja tylko wykonanie instalacji do odwadniania osadu a nie catg
oczyszczalnie o wydajnosci min. 250 m*/d

b. Warto$¢ robdt nie jest pordwnywalna z wymaganiami, prace obejmuja tylko
ok. 15 % wartosci rob6t przewidywanych do wykonania dla firmy
MONTECH

. Referencja wystawiona przez gmin¢ Aleksandréw na rozbudowg oczyszczalni

sciekow LEMNA .... - Nie spelnia wymagan SIWZ w zakresie:

a. Oczyszczalnia $ciekOw nie zostata wykonana w tozsamym systemie
technologicznym, system technologiczny hydro botanicznego oczyszczania
Sciekow LEMNA

b. Zakres robo6t i charakter rob6t nie jest poréwnywalny z wymaganiami, prace
obejmuja oczyszczalni¢ Sciekéw o wydajnosci o wiele mniejszej niz
wymagane min. 250 m*/d

c. Wartos¢ robdt nie jest porownywalna z wymaganiami, prace obejmuja tylko
ok. 25 % wartosci robot przewidywanych do wykonania dla firmy

MONTECH
7. Referencja wystawiona przez gming Laszczéw na przebudowg i rozbudowe
oczyszczalni $ciekow — dokonczenie zadania .... - Nie spelnia wymagan SIWZ w
zakresie:

a. Zakres robdt i charakter robot nie jest porownywalny z wymaganiami, prace
obejmuja oczyszczalni¢ sciekow o wydajnosci o wiele mniejszej niz
wymagane min. 250 m’/d, prace obejmuja dokonczenie zadania bez
wykonania mechanicznego stopnia i gospodarki osadowej

b. Wartos¢ robdt nie jest porownywalna z wymaganiami, prace obejmuja tylko
ok. 40 % warto$ci robodt przewidywanych do wykonania dla firmy
MONTECH



II. Zamawiajacy w SIWZ cz. III ust. 1 przedmiot zaméwienia, zawarl wymogi jakie musza
by¢ spelnione w przypadku ofert rownowaznych, zadajac ztozenia stosownych dokumentéw

8. Referencja wystawiona przez gming Lesna Podlaska na dostawe prasy do
odwadniania osadu i uktadu higienizacji .... - Nie spetnia wymagan SIWZ w

zakresie:

a. Zakres robot i charakter nie jest porownywalny z wymaganiami, prace
obejmuja tylko wykonanie instalacji do odwadniania osadu a nie calg
oczyszczalnie o wydajnosci min. 250 m*/d

b. Wartos¢ robdt nie jest porownywalna z wymaganiami, prace obejmuja tylko

ok. 35 % wartosci robot przewidywanych do wykonania dla firmy

MONTECH

Referencja wystawiona przez gmine Borki na modernizacje i rozbudowe
oczyszczalni Sciekow .... - Nie spelnia wymagan SIWZ w zakresie:
a. Zakres robo6t i charakter robot nie jest poréwnywalny z wymaganiami, prace

obejmuja oczyszczalni¢ sciekéw o wydajnosci o wiele mniejszej niz

wymagane min. 250 m*/d

b. Wartos¢ robét nie jest porownywalna z wymaganiami, prace obejmuja tylko

ok. 65 % wartosci robdt przewidywanych do wykonania dla firmy

MONTECH

potwierdzajacych parametry uzytych materialéw i urzadzen oraz przedtozenia listy
referencyjnej z obiektami, gdzie wbudowane zostaty zaproponowane zamienniki. ....”

Oferent przedstawil ,, Wykaz urzadzen réwnowaznych” proponowanych do zainstalowania

na oczyszczalni sciekow.

Parametry techniczne
Lp. Urzadzenie rownowazne ‘;’a};l:cl;%:;i::;l Referencje
dokumentu
1 Sito obrotowe z kratek SOS Tak Tak
2 Przeno$nik $limakowy SP160 Brak Brak
3 Krata koszowa KK-R Tak Brak
4 Sito obrotowe z kratek SOS Tak Tak
5 Prasa tasmowa Tak Tak
6 Uktad odzysku wody Tak Brak
7 Stacja przygotowania i dozowania flokulantu Tak Tak
8 Przenosnik $rubowy osadu Brak Tak
9 Szafa sterownicza RT-03 Brak Tak

Wskazujac na powyzsze nalezy stwierdzi¢ ze wykonawca nie dotaczyl az 6 dokumentdw na
okolicznosci wskazane w tabeli i zadane przez Zamawiajacego, czym nie spelnil wymagania

zawarte w SIWZ.




Ponadto Konsorcjum w przedmiarze rob6t podalo nastgpujace propozycje zamiennikow dla
zaprojektowanych urzadzen, ktore nalezy rozumie¢ jako wariantowe, poniewaz nie zostaly

ujete w zalaczonym do oferty ,,Wykazie urzadzen réwnowaznych”.

2 ; Parametry
S a8 Zaproponowane w Dokumentacja / techniczne
Lp. | § ‘é _g Przedmiarze robot Wymagania wynikajace z Referencje
g a 8 rozwiazania wariantowe Zamawiajacego zalaczonego
- dokumentu
1 195/ Piaskownik pionowy PP-2.01 | PP-2.01 z systemem BT- Brak Brak
6.2. Z typowym systemem Flowmix lub réwnowazne
sterowania
2 195/ Selektor beztlenowy SE-2.01 | SE-2.01 do SE-2.02 z Brak Brak
7.2 do SE-2.02 z typowym systemem BT-Flowmix
systemem sterowania lub réwnowazne
3 196/ Uktad dystrybucji powietrza Uktadu dystrybucji Brak Brak
8.2 UD-2.02 z typowym powietrza UD-2.02 z
systemem sterowania systemem BT-Airmix lub
réwnowazny
4 196 / Osadnik wtérny OW-2.01 Osadnik wtérny OW-2.01 Brak Brak
83 wyposazonego w typowy Wyposazonego w
systemem sterowania rozwigzanie techniczne
systemu BT-FLOW1 lub
réwnowazny
5 196 / Przykrycie reaktora typ BT- Przykrycie reaktora typ Brak Brak
83 TEL-1000 (Oferent nie BT-TEL-1000,
podajac producenta) wykonawca BIO-TECH
Sp. z 0.0. lub réwnowazny
6 197/ Szafka elektryczno Szafka elektryczna- Brak Brak
92 sterownicza RT-02 z sterownicza RT-02 z
typowym systemem systemem sterowania BT-
sterowania produkcji Autoeco lub réwnowazny
MONTECH
7 197/ Uktad dystrybucji powietrza Uktad dystrybucji Brak Brak
9.2 UD-2.01 z typowym powietrza UD-2.01
systemem sterowania systemu BT-Airmix lub
produkcji MONTECH Sp. z inny réwnowazny
0.0.

Z powyzszej tabeli wynika, iz Konsorcjum zaproponowato urzadzenia wariantowe w
stosunku do zaprojektowanych, na ktore nie posiada wymaganych zapisami SIWZ referencji

oraz nie przedstawila dokumentéw zawierajacych parametry techniczne urzadzen

zamiennych.

Oferent zobowiazany jest zgodnie z art.30 ust.5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo

ZamoOwien Publicznych wykazaé. ze oferowane przez niego urzadzenia rOwnowazne spelniajg

wymagania Zamawiajacego. Oferta nie spelnia wymagan SIWZ, poniewaz w zataczonych

materiatach brakuje w sumie 20 dokumentow. na podstawie ktorych komisja przetargowa

moglaby analizowaé rOwnowazno$¢ zaproponowanych zamiennikow.




II1. Z dokumentéw ztaczonych do oferty dotyczacej uktadu mechanicznego odwadniania
osadu - prasy tasmowa wraz z urzadzeniem do odzysku wody, jednoznacznie wynika, iz sa to
urzadzenia wariantowe a nie rOwnowazne zaprojektowanym, gdyz Oferent zmienit
podstawowy schemat technologiczny pracy oczyszczalni Sciekow, zmienia rozwigzanie
technologiczne zawarte w opracowanej dokumentacji projektowej posiadajacej prawomocne
pozwolenie na budowg. Wymaganiem Inwestora bylo, aby tasme ptukac sciekami
oczyszczonymi pobieranymi z reaktora osadnika wtornego, filtrowanymi na dwoch
niezaleznych ukladach filtracyjnych zgodnie z posiadana dokumentacja.

Oferent proponuje plukanie tasmy filtratem powstajacym przy procesie odwodniania osadu,
ktorego jakos¢ jest wielokrotnie gorsza niz sciekéw oczyszczonych, co powoduje
koniecznosci czgstszego przeptukania tasmy oraz uruchamiania prasy na wodzie
wodociagowej. Przedstawione rozwiazanie wigze si¢ z wyzszymi kosztami zuzycia energii i
kosztami wody wodociagowe;j.

Podsumowanie
Wszystkie podniesione przez protestujacego zastrzezenia wskazuja w sposdb jednoznaczny ze
wybrano oferte ktoéra razaco pomija wymagania SIWZ i jako taka winna by¢ odrzucona.

Dokonujac wyboru oferenta w zaistniatej sytuacji Zamawiajacy nieréwno potraktowal
wykonawcow doprowadzajac do ztamania podstawowej zasady zamdéwien publicznych . Ta
sytuacja godzi w art.82 ust. 3 i art. 7 ust. 3 ustawy z ktérego wynika ze ,,zamOwienia udziela
si¢ wylacznie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy,, i stad nie moze
korzysta¢ z ochrony. W tym stanie rzeczy wnosz¢ jak na wstepie.

Zalqcznik: Wypis z KRS
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