02.2007
Piszczac, 2007-01-05

,,B-B" Handel i Ustugi Bozena Bogucka
Chotytéw, ul. Wesota 2
21-530 Piszczac

ZAWIADOMIENIE (OGLOSZENIE) O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot.: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na Transport .rozsypanie z
rozplantowaniem oraz uwatowaniem na drogach gminnych rudy z kamieniem tamanym z
Mataszewicz w ilos¢ 1500 ton, na potrzeby Gmina Piszczac. Nr sprawy: 02.2007.

1. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Pzp Gmina Piszczac informuje, ze w
prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zamdwienia najkorzystniejszg oferte ztozong
przez Wykonawce:

,,B-B" Handel i Ustugi Bozena Bogucka, Chotytow, ul. Wesota 2, 21-530 Piszczac
Uzasadnienie wyboru: Jedyna oferta zgodna z SIWZ i zatagcznikami oraz korzystna cenowo

Wybrany wykonawca obowigzany jest skontaktowac¢ sie z Zamawiajacym w sprawie podpisania
umowy w terminie do dnia 2007-02-06 .

Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny

2. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Pzp Gmina Piszczac informuje o odrzuceniu
nastepujgcych ofert z udziatu w prowadzonym postepowaniu:

1) - Przedsigbiorstwo Robo6t Drogowych SA |, 21-500 Biata Podlaska

Podstawa faktyczna odrzucenia oferty.

Przedstawiona cena oferty jest niezgodna z wymogami SIWZ. Specyfikacja IWZ wymagata od
Oferentow przedstawienia ceny za przewo6z 1 tono-kilomer tadunku. Okreslat to projekt umowy
ktory byt zatgcznikiem do SIWZ. Réwniez Wykonawcy byli informowani o sposobie
przedstawienia ceny oferty. Oferent nie mogt okresli¢ ogblnej wartosci oferty poniewaz nie
posiadat danych dotyczacych wielkosci i odlegtosci przewiezienia rudy i kamienia na
poszczegolne drogi gminne. Transport bedzie sie odbywat pod nadzorem Zamawiajgcego i pod
potrzeby bedzie przewozony tadunek.W zwiazku z powyzszym nalezato odrzuci¢ oferte jako
niezgodng z warunkami SIWZ

Podstawa prawna odrzucenia oferty:
Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamowien publicznych art. 89 ust. 1 pkt. 2 (Dz. U
z 2004 roku Nr 19, poz. 177 z p. zm.).

2) Zaktad Ustugowy Roboty Ziemno Drogowe Grzegorz Trzeciak, 21-515 Stawatycze Podstawa
faktyczna odrzucenia oferty. Przedstawiona cena oferty jest niezgodna z wymogami SIWZ.



Specyfikacja IWZ wymagata od Oferentow przedstawienia ceny za przewo6z 1 tono-kilomer
tadunku. Okreslat to projekt umowy ktéry byt zatacznikiem do SIWZ. Réwniez Wykonawcy byli
informowani o sposobie przedstawienia ceny oferty. Oferent nie mogt okresli¢ ogolnej wartosci
oferty poniewaz nie posiadat danych dotyczacych wielkosci i odlegtosci przewiezienia rudy i
kamienia na poszczegoélne drogi gminne. Transport bedzie sie odbywat pod nadzorem
Zamawiajgcego i pod potrzeby bedzie przewozony fadunek.W zwiazku z powyzszym nalezato
odrzuci¢ oferte jako niezgodng z warunkami SIWZ

podstawa prawna odrzucenia oferty:

Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamowien publicznych art. 89 ust 1 pkt. 2 (Dz. U z
2004 roku Nr 19, poz. 177 z p. zm.).

AVAV,AVAViV,V V.V V)

3. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Pzp Gmina Piszczac informuje, ze w
prowadzonym postepowaniu nie zostali wykluczeni zadni wykonawcy.

Srodki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji przystugujg srodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia 29 stycznia
2004 roku Prawo zamowien publicznych (Dz. U z 2004 r. Nr 19 poz. 177 z p.zm.) - dziat VI
"Srodki ochrony prawne;j".

Wobec czynnosci podjetych przez zamawiajgcego w toku postepowania oraz w przypadku
zaniechania przez zamawiajgcego czynnosci, do ktorej jest obowigzany na podstawie ustawy,
mozna wnies¢ protest do zamawiajgcego

Protest wnosi sie w terminie 7 dni od dnia, w ktérym powzieto lub mozna byto powzigé
wiadomos¢ o okolicznosciach stanowigcych podstawe jego wniesienia

imie i nazwisko
podpis przedstawiciela zamawiajgcego



