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ROA.0012.3.1.2018
Protokél nr IX/2019
z posiedzenia Komisji Spraw Spolecznych i Porzadku Publicznego
odbytego dnia 11 maja 2018 r.

Dziewiate posiedzenie Komisji Spraw Spolecznych i Porzadku Publicznego Rady Gminy
w Parysowie odbylo si¢ dnia 11 maja 2018 r. w Urze¢dzie Gminy w Parysowie w godzinach od
08:00 do 09:50. Uczestniczylo w nim 5 czlonkéw ww. Komisji (lista obecnosci stanowi zatgcznik
do protokotu), Wéjt Gminy — p. Bozena Kwiatkowska, Dyrektor Zespolu Placowek Oswiatowych
w Parysowie — p. Irena Mazur, Dyrektor Publicznej Szkoly Podstawowej w Woli Starogrodzkiej —
p. Alicja Michalczyk, Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spofecznej — p. Edyta Brzezek,
p. Tomasz 1 Agnieszka Cieslakowie, p. Mirostawa Cieslak.
Posiedzenie otworzyla Przewodniczgca Komisji — Aleksandra Szczegot, witajac zebranych
oraz informujac o jego tematyce:
1) omowienie spraw oswiatowych;
2) omowienie pisma p. Tomasza Cieslaka dotyczacego dziatan GOPS.

Ad 1) omowienie spraw oSwiatowych

Dyrektor Mazur powiedziala, ze jest zadowolona z pracy nowego konserwatora, ktory dostat
podwyzke. Poinformowata czlonkéw Komisji Spraw Spolecznych i Porzadku Publicznego, ze
wedlug zalecen Powiatowej Stacji Sanitarno- Epidemiologicznej nalezy pomalowaé duza sale
gimnastyczna, korytarz i pomieszczenia towarzyszace. Wstepny koszt zadania to 50 000 zt. Ponadto
calemu budynkowi Szkoly Podstawowej nalezy sie generalny remont. Priorytetem jest klatka
schodowa: stare sliskie schody oraz barierki. Dodala, ze Zespot Placowek Oswiatowych bierze
udzial w projekcie edukacji ogolnej, w ramach ktérego mozna pozyskaé¢ komputery, tablice
interaktywne, rzutniki, ekrany itp. pomoce naukowe bez wkiadu finansowego Gminy.
Poinformowala, ze obecnie standardem w szkotach sa tablice interaktywne.

Dyrektor Michalczyk powiedziata, ze w Szkole Podstawowej w Woli Starogrodzkiej nie ma
komputeréw 1 internetu poza salg komputerowa, a obecnie czeka na podlaczenie swiatlowodu.
Materiaty dydaktyczne planuje otrzymac z projektu edukacja ogdlna, ma duzo pracy i brakuje jej
laptopow.

Nastepnie Dyrektor Mazur wyjasnila, ze Szkola w Parysowie korzysta z dziennika
elektronicznego oraz musi dokupi¢ komputery, poniewaz pozyczyla je do Szkoly w Woli
Starogrodzkie;.

Radny J. Zawadka zapytal czy zrobione zostaly rynny na budynku szkoly przy Orliku.
P. Dyrektor odpowiedziata, ze od frontu budynku zostaly zalozone rynny pozostale po remoncie
Urzedu Gminy, poniewaz pasowaly. Zauwazyla, Ze remontu wymaga dach i instalacja elektryczna.

P. Wajt powiedziala, ze w przyszlosci trzeba bedzie wykonac¢ termomodernizacje budynku
z dotacji. Jesli nie bedzie takiej mozliwosci to z partnerstwa publiczno — prywatnego. W tej chwili
priorytetem sala gimnastyczna irynny, ktorych wartos¢ kosztorysowa to 70 000 zi.

Dyrektor Michalczyk powiedziata, ze Szkole w Woli Starogrodzkiej potrzebne jest boisko
1 siatki do pilek, poprosita radnych o pomoc np. zorganizowanie prac spolecznych.

Nastgpnie 1. Mazur poruszyla temat dodatkéw funkcyjnych dyrektorow placowek
oswiatowych. Powiedziala, ze zgodnie z rozporzadzeniem ministra od nowego roku dyrektorzy nie
moga mie¢ godzin ponadwymiarowych, co sprawi, ze bgda zarabia¢ mniej od nauczycieli.
Nauczyciele majg godziny ponadwymiarowe, aby Gmina nie musiatla placi¢ dodatku
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wyréwnawczego. Dodala, ze inne Gminy podnosza dodatki funkeyjne dyrektorom, np. Gmina
Gérzno podjeta juz stosownag uchwale. Wyrazila zyczenie, aby dyrektorzy w naszej gminie byli
potraktowani podobnie jak w innych gminach. Przy okazji powiedziala, Zze pracownicy szkoly
otrzymali podwyzki 150-500 zl bez zwigkszania obowigzkéw, a ona ma teraz piecze nad frzema
placowkami 1 jeden dodatek 1 100 zi brutto. A. Michalczyk poinformowala, ze jej dodatek wynosi
650 zt brutto. Dyrektor Mazur oznajmita, ze Gmina zyskala zmniejszajac wydatki na dodatki
wyrownaweze dla nauczycieli i poprosita o potraktowanie dyrektoréw jak w innych gminach.

Radny Gac zapytal o jedng z nauczycielek p. Sionek. Dyrektor Mazur powiedziala, ze pod
koniec kwietnia zlozyla ona wypowiedzenie i 9 maja umowa o praceg z nia zostata rozwigzana za
porozumieniem stron. Przez ostatnie poltora roku pani ta byla na zwolnieniu lekarskim, a potem
$wiadczeniu rehabilitacyjnym z powodu wypadku przy pracy — reki zlamanej podczas wycieczki
szkolnej. Ponadto nauczycielka ta otrzymala dofinansowanie na kurs oligopedagogiki, kt6re bedzie
musiala zwrdcié, poniewaz nie przepracowata w szkole 3 lat po zakonczeniu kursu.

Radna Szczegot zapytala czy ktdry$ z nauczycieli przechodzi na emeryturg w tym roku.
Dyrektor Mazur odpowiedziala, Zze 3 panie z kuchni osiggnely wiek emerytalny, ale po wyliczeniu
kwoty ich emerytur przez ZUS zdecydowaly sie zostaé. Ponadto jedna nauczycielka osiagnela
réwniez wiek emerytalny. Dyrektor Michalezyk powiedziata, ze z jej szkoly nikt.

Radny J. Zawadka zapytal jak zostal rozwiazany problem wody jaka gromadzi sie
w piwnicy szkoly w Woli Starogrodzkiej. P. Dyrektor placowki wyjasnila, ze odpompowuje ja
p. Mirek.

Przewodniczaca Komisji zapytata o pomoc w przedszkolu. Dyrektor Mazur wyjasnila, ze
zatrudniane sg tam osoby za posrednictwem Urzedu Pracy.

Radna Szczegot pytala réwniez o naprawy na placu zabaw przy szkole. Dyrektor Mazur
wyjasnita, ze plytki zostaly poprawione, a pozostale naprawy wykona konserwator zatrudniony
w Zespole Placowek Oswiatowych jak skonczy koszenie trawy. Nastgpnie wyjasnita radnym zasady
wystawiana oceny koficowej uczniom konczacym gimnazjum.

Nastepnie miata miejsce przerwa od 09:00 do 09:10.

Ad 2) oméwienie pisma p. Tomasza Cieslaka dotyczacego dzialan GOPS

Przewodniczaca Komisji odezytata tre$é pisma, jakie skierowat do niej p. Tomasz Cieslak.

P. Ciedlak na poczatku cheial wrécié do sprawy w sadzie. Stwierdzil, Zze osoba, ktéra
zeznawala po wyjsciu p. Wéjt miala zeznata iz p. Wojt powiedziala, zeby zabra¢ wszystkie
zwierzeta. Czlonkowie Komisji powiedzieli, ze nie jest to tematem dzisiejszego posiedzenia.

P. Cieslak poprosil, aby kazdy radny otrzymat kserokopie pisma ,.Pogotowia dla Zwierzat” i
sobie poczytal, informujge, ze pismo to zlozylo Stowarzyszenie, aby Gmina placila mu
odszkodowanie naliczonych kwot.

Radna Boruta zauwazyla, ze p. Cies$lak wystosowat pismo w konkretnej sprawie 1 tg sprawa
zajmuje sie Komisja, a poruszany przez niego temat nie taczy sie z omawiang sprawa.

P. Cieslak powiedzial, ze laczy sie, poniewaz w tym samym dniu, w ktorym odbierano
krowy - 6 kwietnia 2017 r., odbierano tez dzieci i rozdzielono rodzing. Stwierdzil, ze w asyscie
policji przyjechali, zeby pod grozba rodzing wywiez¢.

P. Wit powiedziala, ze p. Cieslak ztozy! skarge na opieszalo$é¢ Wojta z wydaniem decyzji
o tymczasowym odebraniu zwierzat, ktérg zajmowala sie Komisja Rewizyjna 2 dni temu.
Wyjasnila, ze odbidr zwierzat byl 5 kwietnia i przedhuzyt sie do 6 kwietnia rano. Wtedy byt drugi
transport po odbior zwierzat. Przyjechata w sprawie dzieci, kiedy nie bylo juz nikogo z ,Pogotowia
dla Zwierzat™. P. Cieslak musi rozdzieli¢ te dwie sprawy, poniewaz nie bylo to jednoczesnie, tego
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samego dnia. Odnoszac si¢ do zarzutow p. Cieslaka, powiedziala, ze nie moze sie broni¢, poniewaz
obowigzuje ja ochrona danych osobowych rodziny. Zaproponowala, aby p. CieSlak podpisal
oswiadczenie tak jak na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej pozwalajace na wglad do dokumentdw,

P. Tomasz Cieslak zlozyl oéwiadczenie upowaznigjace Komisje Spraw Spolecznych
1 Porzadku Publicznego do wgladu w dokumentacje GOPS dotyczgeg jego spraw rodzinnych.

Nastepnie Przewodniczgca Komisji odczytala tresé oswiadezenia.

Ze wzgledu na zlozonos¢ sprawy, by w pelni wyjasni¢ decyzje o zainterweniowaniu
w rodzinie P. Wjt poprosila, aby do o$wiadczenia dopisa¢ p. Dyrektor Ireng Mazur, poniewaz ona
posiada peina dokumentacje, od ktérej sie zaczglo i te dokumentacje tez nalezy dopisaé. Nie mogta
wyjasni¢ szczegolow kierujac sig ochrong danych osobowych. Czlonkowie Komisji poparli
rozszerzenie o$wiadczenia oraz udostepnienie dokumentacji szkoty.

P. Cieslak chcial, aby w oswiadczenin wpisa¢ wszystkie shuzby, jakie byly u niego na
posesji, jednak czlonkowie Komisji byli zdania, aby pozostaé przy propozycji p. Woéjt, gdyz to
wystarczy do wyjasnienia sprawy. Oswiadczenie zostalo uzupeinione zgodnie z decyzja Komisji.

P. W3t wyjasnifa, ze najpierw p. Cieslak powinien podpisa¢ oswiadczenie, potem Dyrektor
Zespolu Placowek Oswiatowych udostepni dokumentacje, a podczas rozpatrywania sprawy przez
Komisje bedzie chciala ustosunkowac si¢ nie tylko wobec zarzutdéw stawianych w pismie i byé
moze poprosi¢ na $wiadkow policjanta. Prawdopodobnie Komisja dzi$ nie zakofczy sprawy.

Radny Gac powiedzial, ze aby podjg¢ decyzje z przedmiotowe] sprawie musi zapoznaé sie
z dokumentami sprawy.

Kierownik GOPS zwrocila uwagg, ze dokumenty osrodka pomocy spofecznej dotyczg zycia
1 funkcjonowania rodziny. Uswiadomila p. Cie$lakdw, ze o wszystkich tych sprawach radni i szkola
beda wiedzieli. Poruszone bgdg: asystent rodziny, zesp6t interdyscyplinarny, wszystkie stypendia,
wszystkie zasitki, cala pomoc spoleczna, wszystko.

P. Tomasz Cieslak wyrazit na to zgode.

P. Wojt odniosta si¢ do zainteresowaniem prasy sprawami p. Cieslaka, czemu byla
przeciwna, poniewaz Srodowisko jest male. Powiedziala, zeby p. Cieslak upowaznil czionkow
Komisji do zapoznania si¢ z jego sprawami, ktére ona sama zna, poniewaz miala wglad w
dokumentacje kiedy byla p. Poset Wargocka.

P. Cieslak powiedzial, zeby nie wylaczaé prasy ze sprawy, musi by¢ ona pokazana nawet
w telewizji. On nie ma sie czego bac. Stala mu sie bardzo wielka tragedia, wielka krzywda dla calej
rodziny, izy sie krgca w oku po roku czasu, dzieci przezywaja, maja to w psychice, to nie jest latwe.

P. Wojt wyjasnita, ze ona tylko ostrzega iz informacje mogag trafi¢ do prasy. P. Cieslak
przerwal jej wypowiedz, na co B. Kwiatkowska przywolala go do porzadku. Potem on poprosit, aby
na niego nie krzyczata.

Kierownik GOPS poparla obawy p. Wojt na temat przedostania sie do prasy informacji na
temat jego rodziny.

P. Wojt powiedziala, ze chee, aby radni zapoznali sie ze sprawami rodzinnymi p. Cie$laka,
ale ich jako radnych obowiazuje rowniez tajemnica. Radni to rozumieli, Radna A. Boruta
zauwazyla, Zze p. Cieslak chee ujawnic sprawy nawet w telewizji.

P. Ciedlak podpisal oswiadczenie, w ktérym zezwala Komisji Spraw Spolecznych
1 Porzadku Publicznego na wglad w dokumenty jego rodziny oraz wilasnorgcznie dopisal, ze chce,
aby sprawe ujawni¢ publicznie m. in. w prasie.

Przewodniczaca Komisji zapytata czy p. Kierownik GOPS moze udzieli¢ wyjasnien dzis czy
po tym, jak radni zapoznajg sie z pelna dokumentacjg sprawy.



Radny Gac poprosil, aby szkola oraz GOPS przygotowaly dokumenty dla Komisji i Komisja
sie z nimi zapozna, aby podjaé decyzjg.

P. Wit powiedziala, Zze cieszy sig, ze nie ma Angeliki, bo nie powinna uczestniczyd
w sprawach ani w Urze¢dzie ani w Sadzie.

P. Cieslak stwierdzil, ze cérka byla zmeczona, a w Sadzie zeznawala bardzo dobrze.

P. Wojt poinformowala, ze na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej wplyngla notatka
przygotowana przez Angelike, w ktorej dziewczynka opisala co widziafa i jak odebrala odebranie
zwierzat, reakcje p. Wojt i przedstawila zarzuty przeciw niej. Wobec tych zarzutéw rowniez cheiala
sie ustosunkowad. Zaproponowala, zeby na nastepne posiedzenie Komisji Spraw Spolecznych
i Porzadku Publicznego zaprosi¢ policjantke, kidra uczestniczyla w interwencji Gminy w rodzinie.
Poprosita, aby termin posiedzenia uzgodni¢ z policjantka.

P. Cieslak chcial, aby czionkowie Komisji otrzymali kopie pisma dotyczacg odebrania
zwierzat, ktora przynidst na posiedzenie, jednak czlonkowie Komisji wyjasnili, ze odebranie
zwierzat nie jest tematem posiedzenie.

P. Waojt powiedziala, ze zeznawala jako $wiadek wezoraj w sgdzie w sprawie odebrania
zwierzat. P. Cieslak laczy wiele spraw, a kazda z nich nalezy rozpatrywad indywidualnie. Odniosta
sic do pisma przyniesionego przez p. Cieslaka, mdwige, ze fakt iz Pogotowie dla Zwierzat chce
obcigzy¢ Gming kosztami jest to normalne. Zwrocita uwage, ze decyzja o odbiorze zwierzat nie
zostala podjeta przez nig, tylko przez Pogotowie dla Zwierzat. Gmina nie zaplaci Stowarzyszeniu
bez sprawdzenia kosztéw. Ostatecznie sprawe odbioru zwierzat bedzie rozstrzygat sad. Dodata, ze
z wlasnej woli prosita sgd, aby pozwolil jej powiedzie¢ na pytania pelnomocnika, ktore byly
uchylane. Nie musiala tego robi¢. Zeznala na korzys¢ p. Cieslaka, mimo, ze skarzy on Wojta
wszedzie. Méwita w sadzie, Zze zadane przez Mecenasa pytanie bylo wazne 1 chciala na nie
odpowiedzie¢, gdyz uwaza, ze dla sgdu bedzie to mialo duze znaczenie. Mimo, Ze s¢dzina nie
widziala takiej potrzeby, pozwolila jej sie wypowiedzie¢ na temat postgpowania. Mowila, ze
p. Ciedlak ciggle powtarza, ze ona wyrazila zgode na zabranie zwierzat. Wyjasnila, ze Pogotowie
dla Zwierzat bedzie chcialo od Gminy pieniadze, ale Gmina bedzie si¢ broni¢. Nie ona
zadecydowala o odebraniu zwierzat. P. Bielawskiemu chodzito prawdopodobnie o to, aby Woit
wskazal gospodarstwo zastepcze dla bydia 1 Gmina placita za jego utrzymanie. W sytuacii obecnej
to p. Bielawski wzial cala odpowiedzialno$é na siebie 1 on za wszystko placi. Ona za$ bedzie
bronita, zeby p. Bielawskiemu nie zaptacic.

Radna Boruta zapytata p. Cieslaka czy p. Wojt powiedziala teraz prawde czy zeznala
korzystnie dla niego.

P. Cieslak stwierdzil, ze nie powiedziatby, ze tak do kofica, poniewaz... Wszyscy zeznawali,
ze miat tylko jedng bele, a to jest nieprawda i on ma na to dowody, ale nie bedzie zdradzat
szczegoiow. Czlowiek, ktory zeznawat po p. Wéjt powiedzial, Ze tylko ostatnig bele wydali. Teresa
Ciesla zeznala, ze bylo tylko pdt beli i pdt beli rozsypali krowom, nie doili ich, nie poili itd. Teresa
Cieslak stwierdzila, ze woda byla na pewno, na 100%, bo 6 kwietnia byta, chodzila po oborze,
chociaz nie powinna, bo jest z nim skonfliktowana i nie powinna w ogole wchodzié na jego teren.
Jego nie bylo 1 robili, co chcieli. Z tego co mowila mu Angelika, Teresa nic nie obrzadzala, tylko
chodzila i zagladala po szafkach, co on gdzie ma, wszystko przegladala.

P. Wit powracajac do sprawy w sadzie powiedziala, Zze sad pytal ja czy wie po co
przyjechala i co ma w tej sprawie do powiedzenia. Odpowiedziala, ze w godzinach
popoludniowych otrzymata telefon do p. Bielawskiego, jak byla w domu po pracy. Nie chciala
jecha¢ sama, wigc zawiadomila soltysa wsi i p. Ania Bogusz z nig pojechala. Weszla do obory
izobaczyla co si¢ dzieje w oborze. W sadzie zeznala, ze byly tam psy i krowy, po ktorych stronach
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pomieszczenia uwigzane, bylo sporo obornika, nie bylo slomy. Duzo pséw bylo uwigzanych na
podworku. P. Bielawski ja poinformowal, ze na terenie przebywa z lekarzem weterynarii i bieglym
lekarzem psychologiem zwierzat, gdzie lekarz weterynarii stwierdzil, iz krowy sa odwodnione
i niedozywione. Poinformowat jg rowniez, ze w gospodarstwie znajduja si¢ 2 bele kiszonki i troche
Jjakiej$ mieszanki, ktérej nazwy nie pamigta. P. Bielawski powiedziat jej, ze decyzja Pogotowia dla
Zwierzat jest zatrzymanie wszystkich zwierzat. P. Wjt nie musi w tym uczestniczy¢, ani méwic
czy ma prawo zabra¢ zwierzgta, bo ma takie prawo. Ze wzgledu na odleglosé, bo Pogotowie dla
Zwierzat jest z daleka, pytal czy p. Wojt czy dysponuje zastepczym gospodarstwem dla zwierzat,
zeby mozna bylo do niego przewiezé. Powiedziala, ze wszyscy wiemy w jakiej miejscowosci
zyjemy. Gdy p. Cieslak probowal jej przerwaé wyjasnita, Zze Pogotowie dla Zwierzat nie
pozwolitoby pozostawi¢ bydla w jego oborze. W sadzie zeznala, ze miala wiedzg a krowy na
pierwszy rzut oka nie wygladaly najlepiej, w zwiazku z tym jak sie dowiedziala, 7e sg tylko 2 bele
kiszonki, nie ma wiccej pokarmu dla zwierzat, zanmepokoita sie bardzo, bo co dalej.

P. Cieslak stwierdzi, ze to nieprawda, ze byly tylko 2 bele.

P. Woéit kontynuowala, Ze zastepczego gospodarstwa nie mamy i powinna jeszcze
powiedzie¢ w sadzie (czego nie zrobila), Zze nawet jesli trzeba byloby szukaé gospodarzy na terenie
naszej Gminy to miataby obowiazek powiadomié ich, ze lekarz weterynarii stwierdzil, ze krowy sa
odwodnione, niedozywione. Poprosila, aby p. Cieslak wskazal jej cziowieka, ktéry cheiatby przyjac
jego krowy. Pogotowie dla Zwierzat umyloby rece, bo postepuje podle, o czym sig dowiadujemy
w trakcie postgpowania administracyjnego. Nie znala tego Stowarzyszenia wezedniej.

P. Cieslak przerywal, moéwiac, ze p. Wojt powinna wezwaé Powiatowego Lekarza
Weterynarii.

P. Wojt odpowiedziala, ze p. Cieslak powinien byé na miejscu 1 go powiadomié. Dodala, ze
rowniez byla zaskoczona sytuacja.

P. Cieslak wiracil, ze to p. Wojt jest gospodarzem na terenie Gminy i mogla to zrobic.

P. Wojt powiedziala, ze z perspektywy czasu ma wigksza wiedze prowadzac postepowanie
administracyjne, Pogotowie dla Zwierzat zdecydowalo zabrac¢ zwierzeta. W sadzie powiedziata, ze
slyszata, ze lekarz weterynarii stwierdzil, ze krowy sa niedozywione, odwodnione, brakuje
pozZywienia.

P. Cieslak upierat sig, ze p. Wéjt powinna wezwac Powiatowego Lekarza Weterynarii, ktory
nie pozwolilby zabra¢ zwierzat, bo byly one zdrowe,

P. Wojt zapytata p. Ciedlaka czy uwaza on, Ze Pogotowie dla Zwierzat przestraszyloby sie
Powiatowego Lekarza Weterynarii.

P. Cieslak stwierdzil, ze w gorszych przypadkach Wéjtowie sie stawiali i nie pozwalali
zabrad zwierzat, a ludzie mieli zwierzeta pod wiatami.

P. Wojt wyjasnita w sadzie, ze Pogotowie dla Zwierzat jest zarejestrowane i przyjechato po
odbidr zwierzat z policja, bez jej udzialu. Chyba policja miala jakas wiedze, skoro przyjechata ze
Stowarzyszeniem. Musieli mie¢ jakies dowody, podstawy, ktore zostaly przekazane policji i na ich
podstawie brala ona udzial w interwencji, bez udzialu Woita. P. Wojt przyjechata jak bylo po
wszystkim. Powiedziala w sadzie, ze slyszac o sytuacji rozumiatla, ze Pogotowie dla Zwierzat kocha
zwierzgta, krowy dostang profesjonalng opieke, lekarza, a ona spokojnie przeprowadzi
postgpowania administracyjne czy shusznie czy niestusznie zostaly odebrane zwierzeta. Krowy
pojechaty. Wtedy pelmomocnik p. Cieslaka cheial zadaé jej pytanie, ktore sad uchylit. Ona jednak
poprosila, o mozliwosé odpowiedzi na to pytanie. Sad poprosi, aby nie zadawac takich pytan,
poniewaz p. Wojt prowadzi postepowanie administracyjne, a Sad nie chce wiedzie¢ o jego
ustaleniach, aby nie narzucaé sadowi swoich ustaler, bo sad prowadzi odrebne postepowanie.
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Poprosita Sad o mozliwos¢ wypowiedzenia si¢, nie zdradzajac szczegoldw postgpowania.
Poinformowala Sad, ze z Pogotowiem dla Zwierzat wspotpracuje si¢ bardzo trudno, chee ustalié,
gdzie sa krowy, mimo 4 pism nie otrzymata odpowiedzi, na telefony nie odpowiada. Skontaktowata
sig ze Starosta Powiatu, w ktorym zarejestrowane jest Pogotowie dla Zwierzat i okazalo sig, ze jest
bardzo duzo skarg na to Stowarzyszenie. Starosta wnidst do Sgdu o jego rozwigzanie i toczy sie
proces przeciwko Pogotowiu dla Zwierzat. Zapytala czy zeznala na niekorzys$¢ p. Cieslaka.
Sprostowala jeszcze w sadzie, ze tego dnia, kiedy zwierzgta byly odbierane miala tylko wiedze
przekazana przez Pogotowie dla Zwierzat, natomiast podczas postgpowania administracyjnego
okazalo si¢, ze p. Cieslak miat 2 bele kiszonki, ale przestuchala gospodarza (na co ma dowdd),
ktéry zeznal, ze zabraklo p. Cieslakowi swojej kiszonki po zimie 1 krowy niedlugo poszlyby na
pastwisko, gdzie dokupowat kiszonke od gospodarza. Miat zaméwionych jeszcze 30 bel kiszonki,
ale nie zdazyl ich odebra¢, poniewaz Pogotowie dla Zwierzat odebralo mu zwierzeta. To jest
zeznanie na korzy$é p. Cieslaka. Podczas przeprowadzonej wizji lokalnej bylo posprzatane
w oborze p. Cieslaka, po zimie moze byl troche nielad w budynku. Na wiosn¢ gospodarze robia
porzadki po zimie (czego dowiedziala sie od nich, bo sama nie jest ekspertem) i wyprowadzaja
krowy na pastwisko. Poniewaz Pogotowie dla Zwierzat zabralo zwierzeta p. Cielak wywiozl
obornik, ma odpowiednio urzadzone w oborze, urzadzenie wyrzucajace obornik na zewnatrz, ma
poidla i doprowadzong biezgcg wode. Powiedziala w sadzie ile bylo poidel, 20 kréw po jednej
stronie obory mialo dostep do wody, po drugiej stronie byl zamontowany kran 1 p. Cieslak
powiedzial, ze poil krowy — jaldowki woda z tego kranu przy uzyciu wiadra. Bylo wybiatkowane,
obornik wywieziony 1 porzadek w oborze zrobiony. Na wiasna prosbe to zeznala 1 zostalo to
wpisane do protokotu.

P. Cieslak stwierdzil, ze nie méwi, iz p. Wojt zle zeznala. Jemu chodzi o to, ze p. Wojt
uczestniczyla w tym, byla na miejscu, mogla duzo zrobié, zeby do tej tragedii nie doszlo, zeby
zatrzymaé, nie pozwolié tym bandytom zabra¢ zwierzat. Jezeli chodzi o policjantéw to poprosi,
aby radni poczytali sobie w internecie, ze wszedzie robig tak samo, wchodzg gromady ludzi ponad
100 osdb 1 wszedzie biorg mnoéstwo policji.

Radna A. Boruta powiedziata, Ze radni nie sa od oceniania pracy policji.

Radny M. Gac poprosit, aby Komisja zajeta sie swoimi sprawami.

Radna A. Boruta zapytala p. Agnieszke Cie§lak czy p. Wéjt tak zeznala w sadzie, czy
zeznala prawdg.

P. Agnieszka Cieslak odpowiedziala, ze nie wie czy p. Wéjt zeznala prawde, ale tak zeznala,
jak mowi.

P. Cieslak stwierdzil, ze sgd rozstrzygnie czy p. Wojt zeznala prawdg, bo sa rozne dowody.

Wywigzala sie dyskusja nad tematem zwierzat i tego, co zeznata p. Wojt w Sadzie.

P. Mirostawa Cieslak mdwila, ze byla u brata podczas interwencj, wezoraj byta w sadzie
i styszala jak p. Wojt zeznawala. Podczas interwencji p. Wéjt nie cheiata jej shuchaé, jakby ona byta
tam niewazna. Dzieje si¢ tragedia w jej rodzinie, glowna osoba — jej brat zostaje zatrzymany
w areszcie, a wtedy Stowarzyszenie robi wszystko, co chee. Ona przyjezdza z Warszawy, chce
pomoc bratu, jest zmartwiona, nie wie gdzie ma sie udaé, idzie do Wojta Gminy 1 okazuje si¢, ze
Wojt jg totalnie ignoruje. P. Wojt pierwsze, co powinna zrobié, to przede wszystkim wezwaé
weterynarza, a nie zaufa¢ komus. Przyjezdza jakie§ Stowarzyszenie, pierwsze lepsze.

Przewodniczgca Komisji przerwata dyskusje.

P. Wit zapytata p. Mirostawe dlaczego ona nie wezwala weterynarza, przeciez miala takie
prawo 1ako siostra, czionek rodziny.
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P. Mirostawa Cieslak zapytata dlaczego p. Wéjt zmawia si¢ pod oknem z Teresg Cieslak, co
styszy bratanica, ktora pisze takie niepokojace sms-y.

Radna A. Boruta wnioskowata zakonczy¢ posiedzenie i zapozna¢ sie z dokumentami.

Przewodniczaca Komisji poddata pod glosowanie wniosek o odroczenie posiedzenia
Komisji, o ktérym wszyscy zainteresowani zostang poinformowani.

Nadal trwata burzliwa dyskusja wokét probleméw p. Cieslaka. P. Wojt stwierdzifa, ze cata
rodzina nauczyla si¢ na pamigé stwierdzen, ktére powtarza. Wg nich miala powiedzieé¢, zeby
p. Tomasza zabra¢ do wigzienia, matk¢ do domu starcow, dzieci do domu dziecka. Pierwszym
swiadkiem jest Kierownik GOPS, ktora byla z nig u p. Cieslaka. Zapytata czy takie stowa padty.
P. Kierownik odpowiedziala, ze w jej obecnosci takie stowa nie padly z ust p. Wojt.

Radny Gac powiedzial, ze Komisja zebrata si¢ po to, aby rozstrzygna¢ skarge p. Cieslaka,
na dzien dzisiejszy radni nie maja wiedzy.

Przewodniczaca Komisji powiedziata, ze p. Cieslak podpisat stosowne os$wiadczenie i1 po
zapoznaniu si¢ z peina dokumentacja Komisja podejmie temat. Nastepnie wystapita z wnioskiem
odroczenia dzisiejszego posiedzenia Komisji i poddata go pod glosowanie.

Radny Jan Zawadka powiedzial, ze p. Wdjt nie interweniowata, poniewaz takie mamy
prawo, ze Stowarzyszenie moglo nie powiadajac Wojta przyjecha¢ i zrobic¢ to, co zrobilo. Teraz
byta p. Poset, byly spotkania i ma w Sejmie zlozy¢ wniosek, aby powstalo zarzadzenie, ustawa, aby
nie powtorzyla sie sytuacja p. Cieslaka, ze na terenie Gminy najpierw bedg musieli skontaktowac
sig z Wojtem.

P. Cieslak powiedzial, ze ogdlnie zaostrza si¢ przepisy i beda chodzié¢, zabiera¢ super
zdrowe zwierzeta, bo beda mieli jeszcze ostrzejsze prawa i bedg wchodzic jak na swoje i zabierac.

Po raz kolejny Przewodniczaca Komisji poddata swdj wczesniejszy wniosek pod
glosowanie, aby odroczy¢ dzisiejsze posiedzenie Komisji i spotka¢ sie ponownie, kiedy radni
zapoznaja si¢ z dokumentacjg. Za powyzszym opowiedzieli sie wszyscy radni obecni na
posiedzeniu. Dodala, ze o kolejnym posiedzeniu p. Cieslak zostanie poinformowany pisemnie.

Ponownie wywiazala sie¢ dyskusja, ale w zwigzku z wyczerpaniem tematyki Przewodniczaca
zamkneta posiedzenie Komisji Spraw Spolecznych i Porzadku Publicznego.

Na tym protokdt zakonczono i podpisano:

Protokotowala: Katarzyna Legat

Copt



L,



