RADA G¥NY W PARYSOWEE

08-44] #Pu ysow, ul. Kodciuszki 28
tel S 001251 3.0 70
Protokol nr VIII/2016
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
odbytej dnia 21 pazdziernika 2016 r.

Osme posiedzenie Komisji Rewizyjnej Rady Gminy w Parysowie odbylo sie dnia 21 pazdziernika
2086 r. w godzinach od 09:00 do 11:55 w Urzedzie Gminy w Parysowie. Uczestniczylo w nim
5 czlonkow ww. Komisji (zgodnie z zalaczona lista obecnosdci), P. Hanna Czyz, Kierownik GOPS —
P. Edyta Brzezek, Specjalista pracy socjalnej - P. Marzena Obloza.

Posiedzenie otworzyl Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej — Janusz Belkiewicz, informujac
o tematyce posiedzenia: '
1) XKontrola inwestycji zrealizowanych w 2016 r.
2) Rozpatrzenie skargi P. Hanny Czyz na dzialalnos¢ Kierownika Gminnego Osfrodka Pomocy

Spolecznej w Parysowie

Ad 1. Kontrola inwestycji zrealizowanych w 2016 r.

Czlonkowie Komisji Rewizyjnej zapoznali si¢ z dokumentacja zaméwien publicznych

nastepujacych inwestycji zrealizowanych w 2016 r. stwierdzajac, co nastepuje:

( — zakup samochodu stuzbowego dla Urzgdu Gminy. Oferty zlozyla 1 firma — CARSED
J. Chelstowski, K. Lipinski, T. Rybattowski Spotka Jawna z siedzibg w Siedlcach, ktora zostala
wybrana w wyniku zapytania ofertowego. Cena zakupu samochodu wyniosta 76 000 z1 brutto.

— zakup urzadzen malej architektury dla wsi Choiny. Wplynely 2 oferty na wykonanie zadania.
W drodze zapytania ofertowego wybrana zostala firma ,,AVIS” s.c. EKOLOGOCZNE PLACE
ZABAW z siedziba w Lublinie. Oferowana kwota wynosita 39 234,54 zlt brutto. Odbior
nastgpit 30.09.2016 r.

— wymiana stolarki okiennej w Zespole Placowek Oswiatowych w Parysowie. Sposrod 2
ztozonych ofert wybrana zostala firma FLOWID Kozlowski Rafat z Siedzibg w Garwolinie
oferujgca wykonanie zadania za kwote 58 963,80 zi. Odbiér zadania nastapit 17.08.2016 r.

— wykonanie ogrodzenia placu przy swietlicy wiejskiej we wsi Stodzew. Wplynety 2 oferty.
Wybrana zostala najkorzystniejsza ekonomicznie oferta: BUD —-FAL Ustugi Budowlano —
Wykoniczeniowe Agnieszka Mucha z siedzibg w Choinach. Zlozyla ona oferte na kwote 21 500
zt. Zadanie zostatlo wykonane w terminie,

— wykonanie ogrodzenia 1 utwardzenie terenu przy Zespole Placowek Oswiatowych
w Parysowie. Wplynety 3 oferty na wykonanie zadania. Wybrana zostala firma Ushigi

( Ogolnobudowlane 1 Sanitarne z siedziba w Przykorach. Zozyta ona oferte w kwocie 73 394,99
zk. Podczas wykonywania prac budowlanych wynikly dodatkowe roboty, na ktére podpisany
zostal aneks do umowy na kwote 14 008,57 zt. Odbiér zadania nastapit 10.08.2016 r.;

— przebudowa drogi gminnej we wsi Kozidw. Sposrod 2 zlozonych ofert wybrana zostata firma
FEDRO Sp. z 0.0. z siedziba w Osiecku oferujaca wykonanie inwestycji za kwote 162 492,05
zt. Odbiodr zadania nastapit 26.09.2016 r.

— przebudowa pomieszczen przylegajacych do kuchni w budynku Gminnej Biblioteki Publicznej
w Parysowie. Wplynely 3 oferty na wykonanie zadania. Wybrana zostala oferta
najkorzystniejsza ekonomicznie, ktora zlozyla firma Ustlugi Ogoélnobudowlane i Sanitarne
z siedzibg w Przykorach. Ziozyla ona oferte na kwote 23 154,06 zi. Odbior zadania nastapit
14.06.2016 1.

Komisja Rewizyjna w wyniku przeprowadzonej kontroli dokonala nastepujacych ustalen
i wnioskow:

— przetarg na przebudowe drogi gminnej we wsi Kozlow oraz zapytania ofertowe na wykonanie
pozostatych zadan zostaly przeprowadzone zgodnie z prawem;

— dokumentacje inwestycji sa kompletne;

— wybrane zostaly oferty firm, ktore zlozyly oferty najkorzystniejsze cenowo;



— nie stwierdzono zadnych nieprawidiowosci w zakresie dokumentacji komntrolowanych
inwestycjl.
Podczas posiedzenia radni udali sie do Zespolu Placowek Osdwiatowych w celu dokonania
ogledzin wykonanych tam zadan. Po wykonaniu wizji w terenie Komisja Rewizyjna nie stwierdzila
zacinych nieprawidlowosci.

Adi 2. Rozpatrzenie skargi P. Hanny Czyz na dzialalno$¢ Kierownika Gmionego Osrodka Pomocy
Sp-olecznej w Parysowie.

Przewodniczacy Komispi poinformowal, ze P. Hanna Czyz zlozyla skarge na dzialalnosé
Kiesrownika GOPS w Parysowie. Odczytal jej tres¢ (kopia w zalgczeniu) i oddat glos P. Czyz, proszac
o pprzeczylanie tresci wniosku jaki zlozyla P. Edyta Brzezek do sadu.

P. Hanna Czyz powiedziala, ze Kierownik GOPS zlozyla wniosek o przyjgcie jej do szpitala
psy/chiatrycznego 1 cheiala sprawe przedstawi¢ w skrocie. Poinformowala przy okazji, ze Kierownik
GOPS nie byla na pierwszej sprawie, poniewaz byla na urlopie wypoczynkowym, co nastepnie
skomentowala. Powiedziala, ze na rozprawie tej byla P. Natalia Kierzkowska, ktéra moze cos wiecej
powwiedziec.

P. Edyta Brzezek odczytala treé¢ zlozonego do sadu wniosku: ,.Gminny Osrodek pomocy
Spolecznej w Parysowie wnioskuje o potrzebie poddania leczeniu psychiatrycznemu.”

P

Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze jest duza rdéznica miedzy wnioskiem o przyjecie do é\

szpitala psychiatrycznego a wnioskiem o potrzebie poddania leczeniu.

P. Hanna Czyz powiedziala, ze Kierownika GOPS jednoosobowo podjela decyzje o wystosowaniu
do sgdu wniosku o przyjecie jej do szpitala psychiatrycznego. Nastepnie odczytata tresé¢ wniosku:
,Gminny Oérodek Pomocy Spolecznej w Parysowie wnioskuje o potrzebic poddania leczeniu
psychiatrycznemu osoby wyzej wymienionej Hanny Czyz, pesel, numer Choiny (stwierdzila, ze nie wie
skad wzicte byly danej, bo jej nikt nie legitymowal) bez jej zgody”. Zwrécita uwage radnych na stowa
Lbez jej zgody”, co jest powazna sprawg. Powiedziala, Ze wniosek ten wywolatl ogromny uszczerbek na
zdrowiu jej 1 jej rodziny. Kontynuujae odczytywanie wniosku dodala ,,... ktérej dotychczasowe
zachowanie wskazuje na to, Ze zaniechanie takiego leczenia spowoduje znaczne pogorszenie jej stanu
zdrowia psychicznego. (wtracita, ze juz z gory wiadomo, ze jest chora psychicznie, bez zadnych badan).
P. Hanna Czyz zamieszkuje razem z mezem i niepelnosprawnym synem. Sytuacja w rodzinie jej jest
bardzo trudna, gdyz z relacji sasiadow i relacji wynika, ze P. Czyz zachowuje si¢ w sposob wulgamy
wobec otoczenia. Pani zagraza zyciu sasiadéw, sobie, zachowuje sie nieadekwatnie do sytuacji, co
potwierdza m. in. pismo, ktére wplynglo do Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w Parysowie
z prosba o wystapienie do sadu o leczenie wyzej wymienionej osoby, gdyz nie podjecie takiego leczenia
doprowadzilo do stanu uniemozliwiajacego funkcjonowanie jej w rodzinie.” Powiedziata, ze 60 lat

s

przezyla, nie byla karana. Oznajmita, ze ma wypis pisma, ktére p. Kierownik skierowata do sadu bez jej

zgody. Dodata, ze P. Kierownik zlozyla wniosek bez jej obserwacji, bez opinui lekarzy, co powinno by¢
czynione przez kilka lat. 11- ego bylo wyslane pismo do niej, 12-ego wyszlo z sadu, a 13- ego ona
otrzymata pismo listem poleconym. 25- ego $wiat si¢ jej zawalil, rungl. Mowita do radnych ,, jestescie
rodzicami, matkami, dziadkami i rodzina jeste$my jedna, bo to jest pomoc.” H. Czyz oznajmila, ze nikt
do niej sie nie zglosil, nie sygnalizowal, ze co$ takiego jest, nie deklarowal checi pomocy. Oznajmila, ze
stawila si¢ na pierwszej rozprawie przezywajac horror, obawiata si¢, Zze nie dozyje pierwszej rozprawy,
bo nie wiedziata co sie stato. Do dzi$ nie dochodzi do jej $wiadomoscei, ze cos takiego sie stalo. P. Czyz
wyjasnila, ze pierwsza rozprawa odbyla si¢ bez udziatu P. Kierownik, byla P. Natalia Kierzkowska. Sad
pytal kto reprezentuje GOPS i czy ma upowaznienie. Jednak pracownik GOPS nie miat upowaznienia,
tylko przyszedt zastapi¢ P. Kierownik. Powiedziata, ze w takim razie wniosek powinien by¢ oddalony na
podstawie art. 26, bo nie ma zadnych podstaw, tylko czyste pismo, ktére ktos napisat .,z kolana na ulicy
i wyslal sobie, cheial zobaczyé, eksperyment na mnie przeprowadzic”. H. Czyz dodala, Ze na rozprawie
miala wielu $wiadkéw, rodzine, duzo oséb, ktére wiedza czy jest ona chora czy nie. Powiedziala, ze nie
bylo zadnych informacji z zewnatrz, ani wywiadéw srodowiskowych, ani lekarza psychiatry. Oznajmita,
iz na tej rozprawie sad powiedziat do niej ,,P. Hanno, jezeliby pani poszia do zakiadu i chciataby pani 1$¢,
zeby odpoczaé to pania z ulicy wezma do Zakladu jakiegos, Zeby odpoczac czy cos takiego. Ale tu jest
sprawa powazna. Ja jak pracuj¢ 30 lat na stanowisku nie miatam takiej sytuacji w ogdle, zeby kobiete,
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ma-tke kierowa¢ z jakiego powodu do szpitala psychiatrycznego. Tu trzeba pomdc, r0ZMawiaé, trzeba
prgychodzié na jakies spotkania, trzeba psychologa, pedagoga, jakiej$ porady, ludzi, otocZenia, bo to
czlowiek czlowieka leczy, a nie sad. Bo sad wydaje wyroki.” P. Czyz stwierdzita, ze to byt Jjuz na nig
wytok. Dodala, ze sad mowil, iz ,do szpitala kieruje si¢ osobe, ktéra nie sygnalizuje potrzeb,
nie adek watnie si¢ zachowuje, nie wie jaki dzief, nie wie czy to noc, nie wie jakie leki braé, w e gzystencji
nie wie jak obchodzi€ si¢ z soba samym i rodzing w ogéle. Juz nie bede przytaczaé, ze marze po $cianach,
rotpi pod siebie. Czy pani co$ takiego robi?” Nastepnie H. Czyz oznajmila, ze zdaniem sadu to jest
zemujace, zeby ja matke, tym bardziej, niepelnosprawnego syna tak traktowaé. Dodala, e sad wskazal na
bra k petnej dokumentacji i odroczyt sprawe do 9 — ego. Od razu przydzielono jej adwokata z urzedu, ze
wzgledu na zla sytuacj¢ finansows i kuratora, ktory byl codziennie u niej w domu do czasy kolejnej
rozprawy. Powiedziala, ze radzila sobie z sytuacja w rodzinie jak tylko mogla i miala kuratora, ktéry
codziennie byl u niej i opisywal jej sytuacje. Oznajmita, ze P. Kierownik GOSP _jest blizsza® i zna jej
sytwiacje. P. Czyz stwierdzila, ze nieczgsto ubiegala si¢ o pomoc do GOPS-u, ale nie otrzymata jej.
Powviedziala, ze 9 odbyla sig kolejna sprawa, na ktorej byta P. Kierownika GOPS. Skarzaca 0znajmila, ze
miata adwokata, opini¢ lekarza, kuratora, tylko nie bylo bieglego psychiatry, poniewaz sad nie widziat
potrzeby kierowania jej do psychiatry, co zwigkszy tylko koszt postepowania i przedtuzy je w czasie.
H. Czyz oznajmila, ze sad wystapit 0 odrzucenie wniosku, natomiast P. Brzezek powiedziata w sadzie, ze
jest za utrzymaniem zlozonego wniosku i dodatkowo wnosi o przestuchanie .Jej kolegi” Pawla
Barcikowskiego, zeby zeznawatl na temat jej spraw rodzinnych. Sad po przerwie odrzucit wniosek, nie
majac podstaw do przyjecia go. P. Czyz oznajmila, ze mimo tego P. Kierownik wstata na koniec
rozprawy i powiedziala, ze P. Czyz ma niebieskg kart¢ (chociaz nie ma), ze pomogta jej w 2013 r.
(a pomogta jej synowi Sebastianowi) doktadajac tylko 400 zI na wyjazd dla 2 0séb, a inne osoby jada ma
miesigc. H. Czyz zarzucila, ze ,pomaga si¢ bogatym ludziom, nie biednym”. Dalej tlumaczyta, ze
P. Kierownik wymieniajgc pomoc jakiej udzielita P. Czyz powiedziala, ze otrzymala ona »~dary”,
natomiast otrzymat je jej maz. Stwierdzila, ze po .dary” chodzila do ,Pomocnej dioni”, a pozniej do
Mietnego, gdzie ludzie ja informowali kiedy ma przyjs¢, a z GOPS — u nie dostala nigdy ,darow”.
P. Czyz dodala, ze przed zakonczeniem sprawy P. Kierownik moéwila, ze nadal przychodza ludzie
i mOwia, ze zachowuje si¢ ona nieadekwatnie do sytuacji, Zze co$ jest z nig ,,nie tak”, ze jest chora itd.
Dalej P. Czyz wyjasniala, ze sad odrzucit wniosek o przeshuichanie P. Barcikowskiego. P. Kierownik
nalegata na przestuchanie go. Kiedy sedzia zapytata kim on jest, P. Kierownik odpowiedziata, ze pracuje
od w Urzedzie Miasta i jest ,wazng osobowosdcia”. Po tej sprawie zlozyla pismo do rady
o zados¢uczynienie, bo takie prawo jej przystuguje. Oznajmila, ze chciataby, zeby P. Kierownik
powiedziata jej prosto w oczy, ze moze nie wiedziala, moze przeprasza, ale P. Kierownik si¢ do tego nie
przyznaje. Dodala, ze napisala drugie pismo do P. Wéjt. Nastepnie odczytala odpowiedz P. Wéit:
W odpowiedzi na pismo z dnia 07.09.2016 r.(dorgczone w dn. 09.09.2016r.) uprzejmie informuje, ze
brak jest podstaw faktycznych i prawnych do wyplaty przez Urzad Gminy na Pani rzecz odszkodowania,
jak réwniez opublikowania przeprosin na famach regionalnej prasy i mediéw internetowych w zwiazku ze
zlozonym do Sadu przez Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w Parysowie — Edyte
Brzezek wnioskiem o przyjecie do szpitala psychiatrycznego bez Pani zgody. Podjetych przez kierownika
GOPS dzialan nie mozna uznac¢ za bezprawne, a zatem brak jest przeslanek do ich negatywnej oceny oraz
wyciagnigceia z tego powodu wobec Pani Edyty Brzezek jakichkolwiek konsekwencji stuzbowych. Nalezy
zauwazy¢, ze oddalenie przez Sad wniosku o przyjecie do szpitala psychiatrycznego nie przesadza o tym,
iz doszlo do naruszenia jakichkolwiek dobr osobistych moich.” Oznajmita, ze P. Wéjt sie pod tym
podpisata.

Radna Rekawek powiedziala, ze to sg sprawy osobiste i radni do tej pory nie dowiedzieli sie na
jakiej podstawie P. Kierownik ztozyta wniosek do sadu. Zapytata P. Czyz czy wyraza zgode, aby Komisja
Rewizyjna zapoznala si¢ z jej aktami na jakiej podstawie P. Brzezek zlozyta wniosek do sadu.

P. Czyz nie wyrazila zgody, poniewaz ,to bylo lata temu, teraz nie ma zadnych autentycznych
opinii.” Oznajmila, ze kiedy dzwonita do GOPS w sprawie pomocy psychologicznej, dowiedziata sig, Ze
moze jg uzyska¢ w Pilawie. P. Kierownik powiedziala jej wtedy, zeby nie poruszata spraw sprzed 10 lat.
Oferowata, ze wysle do niej pracownika, ktory jej pomoze. Powiedziala, ze chce wiedzie¢ na podstawie
jakich wywiadow zlozono wniosek do sadu.



Radna Rekawek powiedziala, ze czlonkowie Komisji wysiuchali, co P. Czyz miala do
powviedzenia. Zapytala na jakiej podstawie P. Czyz nie wyrazila zgody na zapoznanie sie Komisji
zaktami GOPS w jej sprawie. Zapytala po raz drugi czy P. Czyz wyraza zgodg, aby Komisja zapoznata
sie z aktami jakimi dysonuje Kierownik GOPS, Zeby potem zada¢ jej pytania na jakiej podstawie zlozyla
wn. 1osek do sadu.

Radny Z. Zawadka powiedzial, ze Komisja chcge wydac obiektywna opinig musi znaé zdanie obu
stron. Komisja musi wiedziec na jakiej podstawie zostal ziozony wniosek od strony urzedowej nje tylko
od strony P. Czyz. Znajac tylko zdanie P. Czyz Komisja nie ma podstaw do wydania sprawicdliwej
opi,l‘lii.

Przewodniczgcy Komisji wyjasnil, ze w swoim pismie P. Czyz Zada przeprosin na famach prasy,
co nie moze by¢ uczynione, poniewaz nikt postronny nie wie o tej sprawie. Osoby, ktdrym znana jest
sprawa zobowigzane sg jej nie ujawniac. Nie mozna powiadamiaé prasy o sprawach znanych w urzedzje.
Gd yby doszlo do przeprosin ujawnione bytyby osobiste sprawy P. Czyz.

P. Czyz poprosila, aby w sprawie wypowiedziala sie P. Kierownika GOPS.

Radna Rekawek powiedziala, ze dopoki P. Czyz nie wyrazi zgody na udostgpnienie informacji
w j ej sprawie przez GOPS nie moZe zajg¢ zadnego stanowiska w sprawie. Po raz trzeci zapytata P. Czyz
czy wyraza zgode na udostepnienie Komisji Rewizyjnej dokumentacji P. Czyz przez GOSP. Powiedziala,
7e to sa dane osobiste, ktorych Komisja nie zna.

P. Czyz powiedziala, ze moze zgodzi¢ si¢, aby Komisja poznala dane z biezgcego okresu, bo sama é:
cheialaby sie dowiedzie¢ na jakiej podstawie P. Kierownika zlozyla wniosek do sadu. Zgodzita sie na
przedstawienie Komisji dokumentéw z okresu ostatnich 3 lat.

P. Brzezek powiedziala, ze GOPS kieruje si¢ przede wszystkim ustawa o ochronie danych
osobowych. Dane jakimi dysponuje s3 to bardzo wrazliwe dane ich klientow, pokazujace ludzkie losy.
Nie udostepnia ich nikomu i nie rozpowszechnia, do czego obliguje ustawa. Powiedziala, ze miata prawo
zlo zyé wniosek do sadu zgodnie z ustawa o ochronie zdrowia psychicznego. Wyjasnila, Ze obowigzkiem
pracownikéow jednostek pomocy spolecznej jest dbanie o ochrong zdrowia psychicznego mieszkancow.
Powiedziala, ze podjete przez nig dzialanie bylo dzialaniem zapobiegawczym 1 mialo na celu dobro
P. Czyz. Powodem podjetych dzialan byla tylko che¢ pomocy nic innego.

P. Czyz zapytala czy nie mozna bylo zastosowaé innych form pomocy. P. Kierownik
odpowiedziala, ze pracownicy GOPS nie sg lekarzami, nie oceniajg ludzi.

P. Czyz zapytata dlaczego Kierownik zlozyla wniosek skoro nie ma badan lekarskich. E. Brzezek
powiedziata, Ze nie moze mowi¢ wigcej, poniewaz wkracza w jej dane.

Nastepnie P. Czyz powiedziala, ze jezeli tam sg jakie$ badania lekarskie, czy P. Kierownik cheiata
z nig rozmawiaé gdzie si¢ leczy. P. Kierownik odpowiedziala, ze skladajac wniosek do sadu rozmawiala
ze wszystkimi pracownikami w GOPS, z policja 1 wszyscy podzielili jej zdanie o koniecznosci zlozenia <
wniosku. To nie byla tylko jej osobista nieprzemyslana decyzja.

P. Czyz powiedziata, ze jej sprawa w GOPS byta zawieszona na rok. Zapytala czym kierowali sie
pracownicy decydujgc o zlozeniu wniosku do sadu, czy byl przeprowadzony wywiad Srodowiskowy.

W 2013 r. zglosila, Ze brat nie chee jej wpusci¢ na posesje, gdzie mieszka. Wiedy P. Kierownik
przyjechala z policja, w trzy osoby i powiedziata, ze jest u niej patologia. Nastgpnie H. Czyz zarzucila, ze
P. Kierownik nie zapobiega patologil. Zapytala P. Kierownik ile razy u niej byla, zeby jej pomdc, nie
finansowo, czego nie chce P. Czyz. Stwierdzila, Ze nie walczy o ,stolek” o autorytet, tylko o swojg
godnosé. Powiedziala, ze P. Kierownik nie potrafi jej ,patrze¢ w oczy”, a ona przyjechata tu walczy¢
0 godnos$¢ swoja 1 swojej rodziny. Powiedziata, ze tak si¢ nie postepuje z ludzmi jak P. Kierownik.
Stwierdzita, 7e biedna osoba jak ona nigdy nie wygra z urzednikiem panstwowym. Zarzucila, ze
P. Kierownik nie chciala jej pomée w inny sposdb, a ziozenie wniosku do sadu to ostatecznosé. Zapytala
czy P. Kierownik ,,wyobraza sobie Zycie jej dzieci: Slepy, chory psychicznie, trzeba dowozi¢, trzeba leki
dawaé” a pod jej opieka jest rowniez bardzo chory brat, ktdry jest na jej utrzymaniu. Powiedziala, ze
kiedy cheiala ,.dary” na Wielkanoc ustyszala, ze jej si¢ nie naleza. E Brzezek powiedziala, ze .. dardw” nie
byto na Wielkanoc. Nastgpnie P. czyz oznajmila, ze P. Kierownik chciala jg zamkna¢ do domu opieki
i powiedziata, ze jest patologia. Stowa te padly kiedy P. Kierownik byla u niej z P. Obloza i P. Szelggiem,
potem byla u niej policja, co bardzo przezyl jej niepelnosprawny syn. Obawiaf si¢ on, Ze ,jego
najukochansza mame¢ zamkng”. Powiedziala, ze od 60 lat jest opiekunem, Zze 35 lat opickowala sie
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dzileckiem, ze jest sama a opiekuje si¢ jeszcze bratem, ktdry jest ucigzliwy. Ponadtg mieszka
w wyynajetym domu i oplaca naleznosci, bo obawia sig, Ze jg kto§ wypedzi.

Radna Rekawek zwrécita uwage, ze P. Brzezek jest Kierownikiem GOPS od konica grudnia
zesszlego roku, aby nie poréwnywac dziatan podejmowanych przez obecng P. Kierownik w odniesieniu do
dzi atan poprzedniego Kierownika.

P. Czyz mowila, ze zwracala si¢ z pismem do GOPS o pomoc w leczeniu brata. W przesziosci
wzywaia policjg, bo nie mogta wejs¢ do domu, a P. Kierownik nic nie zrobila, aby jej pomoc, H. Czyz
zapy“ta%a czy P.Kierownik, ktora rozwigzuje problemy alkoholowe cog uczynita, czy pomogla.
Powviedziala, ze brat nadal bierze leki, a ona optaca rachunki, opiekuje sie nim. Nastepnie stwierdzila, ze
P. Kierownik zamiast udzieli¢ pomocy powiedziata, ze za drogo to bedzie kosztowaé panstwo, ze trzeba
bedizie brata ubezwlasnowolni¢. Brat ma rentg chorobowa, ona tez rente wezesniejsza 1 syn ma rente. Za
te pienigdze moga oni przezy¢. Odnoszac si¢ do sprawy w sadzie P. Czyz powiedziala, ze sgd pytal jak
P. Kierownik pomogla jej rodzinie. Powiedziata, ze p. Kierownik jej nie pomogla, tylko nnym osobom
np. Jjej mezowi.

Nastepnie P. Kierownik zapytala P. Czyz czy maz nie jest jej rodzing. P. Czyz odpowiedziala, ze
jest 1mieszkajg w jednym domu.

Przewodniczgcy Komisji zwrécil uwage, Ze protokd! z posiedzenia Komisji jest jawny
i ogolnodostepny w internecie, a poruszane sa wrazliwe dane. P. Czyz powiedziala, ze jej dane zostaty

 upublicznione, a w sadzie byla wywieszona informacja, ze jest ona oddawana do zakladu

psychiatrycznego.

Radna Rekawek zapytata P. Kierownik co jg skionito do zlozenia wniosku do sadu. Nie wiedzac
tego nie moze zaja¢ stanowiska w sprawie skargi P. Czyz.

Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze jezeli jest skarga na Kierownika GOPS i zna Jjej szczegoly
moze zajac stanowisko, a w rozpatrywanym przypadku nie moze si¢ dowiedzie¢, bo poruszane s3 dane
osobowe. Natomiast to co przeczyta P. Kierownik bedzie udokumentowane.

Podczas dyskusji wokot tematu P. Czyz powiedziata, ze nie wie dlaczego zostala skierowana do
zaktadu psychiatrycznego 1 dlatego zada przeprosin od P. Kierownik, Zze nic nie robila w kierunku
pomocy.

Radna Re¢kawek zapytala P. Czyz czy chee, aby P. Kierownik ja przeprosita tu przy Komisji
i sprawa zostataby zakonczona czy P. Czyz jeszcze czegos wiecej.

P. Czyz odpowiedziata, ze chee tylko przeprosin, nie chce pomocy finansowej, bo sobie poradzita.
Wiele przyjaznych osob jej pomaga, ma psychologa, ma kuratora nad sobg. Cheiatby tylko zdjac z siebie
cigzar osoby chorej psychicznie. Cheialaby, aby sprawa si¢ zamkneta w kregu obecnych tu 0séb. Nic
wigcej. Bylaby bardzo usatysfakcjonowana przeprosinami P. Kierownik, ktéra moze nie wie, moze cos
przeoczyla. Oznajmila, ze nie bedzie na sesji, bo to dla niej trudny temat 1 jezeli sprawa nie rozstrzygnie
sie dzi bedzie dochodzita swoich roszczen w sgdzie.

Radny Z. Zawadka powiedzial na chwile obecng nie moze wydaé opinii i zmusié P. Kierownik do
przeprosin. P. Kierownik nie moze ujawnia¢ danych osobowych Komisji, a na podstawie posiadanych
teraz informacji Komisja nie ma podstaw prawnych zada¢ od P. Kierownik przeprosin.

Radna Szelgg powiedziala, ze Komisja nie moze zajmujac stanowisko opieraé sie tylko na opinii
jednej strony. Potrzebna jest opinia P. Kierownik. Zapytata czy P. Kierownik moze udostepni¢ dane
Komisji jesh P. Czyz wyrazi zgode na to.

P. Kierownik zasugerowata, aby P. Czyz sama opisala swojg sytuacje. Nastepnie zapytata P. Czyz
czy moze udostepnic jej dane od 2011 r. Komisji Rewizyjnej. P. Czyz odpowiedziala, ze P. Kierownik
udostepnita jej dane w sadzie. E. Brzezek wyjasnila, ze prawo na to zezwala.

P. Czyz stwierdzila, ze wszyscy, ktoérzy byli w sadzie znaja jej dane, a dzialanie P. Kierownik
mialo to na celu jej zdolowanie i zamknigcie w szpitalu psychiatrycznym.

Radna Szelag zapytata czy chodzilo o skierowanie na badanie. P. Czyz powiedziala, ze badanie,
wywiady powinny by¢ podstawa do zlozenia wniosku przez p. Kierownik. E. Brzezek powiedziala, ze
zlozyta wniosek o potrzebie poddania leczeniu psychiatrycznemu.

Nastepnie P. Obloza powiedziata, ze nikt nie wie czy dana osoba potrzebuje pomocy i jakiego
rodzaju. Jezeli do GOPS wplywa wniosek, ze P. Czyz wymaga leczenia, a jednostka nie wie czy tak jest
postuguje si¢ takim pismem do sadu, zeby ktos to stwierdzil. Powiedziata, ze gdyby chodzilo o nia
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pocidataby sie badaniu psychiatrycznemu dla dobra innych i siebie, aby mie¢ spokoj. A P. Czyz sje broni.
Niez jest to jednoznaczne z zarzutem choroby psychicznej. Powiedziala, ze P. Czyz powinna sie poddac
bacdaniom, co nie jest jednoznaczne z umieszczeniem w zakladzie psychiatrycznym.

P. Czyz powiedziala, ze jej chodzi tylko o pismo P. Kierownik, ktore sgd odrzucil. P. Kjerownik
povwiedzia%a, ze sad oddalil, a nie odrzucik.

P. Czyz obstawala przy stwierdzeniu, ze sad odrzucil wniosek Kierownik GOPS, ktora dziatala
7 iricjatywy P. Pawla Barcikowskiego.

E. Brzezek wyjasnila, ze sad moze odrzuci¢ wniosek, gdy nie speinia on wymagan formalnych,
za& oddali¢ kiedy sad zajat si¢ merytorycznie sprawg tylko uznal Ze nie ma podstaw.

P. Czyz upierala sie, ze sgd odrzucit wniosek P. Kierownik GOPS.

Radna Rekawek w zwiazku z tym, ze P. czyz wyrazila zgode na udosigpnienie Komisji
Re-wizyjnej dokumentacji P. Czyz z ostatnich 3 lat zapytata P. Kierownik czy ta moze udostepnié Komisji
talcie dokumenty.

P. Kierownik przekazata Komisji postanowienie sadu, ktore odczytal radny Z. Zawadka:
Postanowienie. Sad Rejonowy w Garwolinie, III Wydziatlu Rodziny 1 nieletnich w skladzie
nastepujacym: Przewodniczacy Sadu —~ Malgorzata Parzyszek, Protokolant stazysta ~ Justyna Blachnio,
po rozpatrzeniu w dniu 09.08.2016 r. w Garwolinie na rozprawie, sprawy wniosku GOPS w Parysowie
7 wdziatem Hanny Czyz o umieszezenie w szpitalu psychiatrycznym bez zgody osoby chorej postanawia
wniosek oddalié. Zasadzié ze Skarbu Panstwa na rzecz adwokat Bozeny Kurowickiej kwote 295,20 zi {
tytutem kosztu pomocy prawnej udzielonej z urzgdu. W pozostalej czesci koszty postepowania przejaé na
rac hunek Skarbu Panstwa. Podpisal Parzyszek. Sekretarz Sadowy Monika Zawadka.”

P. Czyz powiedziala, ze czym$ innym jest leczenie, a czym$ innym umieszczenie w szpitalu,
gdzie nie wiadomo kiedy sig wyjdzie.

Radna Rekawek zapytata co P. Kierownik skionilo do zlozenia wniosku do sgdu i czy jest w nim
napisane o leczenie czy umieszczenie w szpitalu psychiatrycznym.

E. Brzezek odczytata fragment zlozonego wniosku: ,,GOPS w Parysowie wnioskuje o potrzebie
poddania leceniu psychiatrycznemu osoby bez zgody, ktorej dotychczasowe zachowanie wskazuje na to,
7e zaniechanie leczenia spowoduje pogorszenie stanu i zdrowia psychicznego. P. Hanna Czyz
zamieszkuje razem z mezem i niepetnosprawnym synem. Sytuacja w rodzinie jest bardzo trudna, gdyz
z relacji sasiadéw ipolicji wynika, 7ze P. Hanna zachowuje sig w sposob wulgarny wobec otoczeni,
zagraza zyciu sgsiadéw oraz sobie, zachowuje sig¢ nieadekwatnie do sytuacii, co potwierdza m.in. pismo,
ktore wplyneto do GOPS w Parysowie z prosba o wystgpienie do sadu o leczenie ww. osoby, gdyz nie
podijecie leczenia doprowadzilo do stanu uniemozliwiajgcego funkcjonowanie w rodzinie. W zwigzku
z powyZszym wnosz¢ jak na wstepie.”

Radna Szelag zapytata przez kogo zostalo napisane pismo, ktére wptynglo do GOPS.

P. Czyz odpowiedziala, ze pismo to zlozyl P. Pawel Barcikowski. Zwrocila uwagg radnych, ze
zachowuje sie dzi§ normalnie i zapytala czy wyzdrowiala od sprawy w sgdzie. Nastgpnie kilkakrotnie
chciala opuscié posiedzenie Komisji.

Radny Z. Zawadka zapytal co miata na celu P. Kierownik GOPS kierujgc wniosek do sadu.
P. Kierownik odpowiedziala, ze zlozyla wniosek w trosce o bezpieczenstwo P. Czyz i jej rodziny.

P. Czyz powiedziala, ze nie zagraza bezpieczenstwu rodziny, nie ublizala policji i zachowuje sie
w sposob adekwatny do sytuacji i $rodowiska. Dodala, zeby P. Kierownik jej nie oczerniata, ze jest chora
psychicznie.

Radny Z. Zawadka powiedzial, ze dzialanie P. Kierownik mialo na celu poprawg wizerunku
P. Czyz, czemu P. Czyz zaprzeczyla.

Radna Rekawek zapytala czy kiedy P. Kierownik jezdzila do P. Czyz zauwazyla cos
niepokojacego, czy w ogble P. Kierownik byta u P. Czyz. E. Brzezek odpowiedziata, ze wielokrotnie
byli u niej pracownicy GOPS.

P. Czyz zapytala kiedy byli ostatnim razem, na co P. Kierownik odpowiedziala, ze nie pamigta.
Wtedy P. Czyz stwierdzila, ze bylo to 13.11.2013 1.

P. Kierownik powiedziata, ze caly czas docieraly do GOPS sygnaly. Zas P. Czyz powiedziala, ze
tylko Pawel Barcikowski interweniowal w jej sprawie do GOPS. Powiedziala, Ze to ze wzgledu na
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sprawy majatkowe po smierci mamy. Zarzucita, ze Kierownik GOPS sprzyja ludziom bogatym, zamiast
pormnagac biednym. Powiedziala, ze P. Kierownik ,,wydzwania” do ludzi w jej sprawie.

P. Kierownik oznajmila, ze dzialata w ochronie zdrowia P. Czyz.

Na pytanie P. Czyz co teraz M. Obloza odpowiedziata, ze jezeli P. Czyz zglosi sie do GOPS
otr=Zyma pomoc.

Nastepnie P. Czyz powiedziala, ze o pomoc musi si¢ zglasza¢, a wniosek do sadu zosta} wystany
bez jej zgody. P. Obloza powiedziala, ze takie sg procedury.

Dalej P. Czyz wyrazila swoje niezadowolenie z dotychczasowych dziatan GOPS 1 powiedziala, 7e
nie potrzebuje pomocy, tylko psychologa i zeby ktos z nia rozmawial. Oznajmita, ze przez 30 lat sama
sob»ie dawata rade bez pomocy, wozila syna do szkoly i do lekarzy. P. Obloza powiedziata, ze GOPS
bar«dzo to ceni, ale P. Czyz jak kazdy potrzebuje wsparcia, bo ona sama jest wsparciem dla syna.

P. Czyz stwierdzita, ze ,ma na karku napisane, Ze jest chora i zachowuje sie nieadekwatnie do
sytuacji”. P. Obloza zasugerowala, ze tym bardziej P. Czyz powinna pdjs¢ do lekarza, aby ten mdgl
stwrierdzi¢, ze nie wymaga ona leczenia.

Radna Rekawek powiedziala, ze P. Czyz sama decyduje czy powinna pdj$¢ do lekarza (P. Obloza
zgodzila si¢ z tym). Skoro sad oddalil sprawe, nie wskazal, zeby poszla na leczenie. Natomiast
P. Kierownik po zebraniu materialow miata sprawo wystapi¢ do sadu. Sad po wyshichaniu P. Kierownik
iP. Czyz oddalit sprawg, do czego mial prawo. Nikt z radnych nie wie czy p. Czyz jest chora i czy
potrzebuje lekarza. Powiedziala, ze radni nie podejmg decyzji o przyznaniu P. Czyz odszkodowania,
poniewaz Komisja nie ma takiego prawa. Moze to nakaza¢ sad. P. Czyz powiedziala, ze wygrala
w sadzie, co kosztowalo jg 1 jej rodzing wiele nerwow. Dodala, ze nie chodzi jej o pienigdze, tylko
0 godnos¢.

Nastepnie miata miejsce przerwa od 11:30 do 11:40.

Reasumujac sprawe Przewodniczacy Komisji zapytat P. Hanne Czyz czy jezeli Kierownik GOPS
przeprosi ja na dzisiejszym posiedzeniu Komisji Rewizyjnej sprawa skargi zostanie zamknieta na
dzisiejszym posiedzeniu i nie bgdzie rozpatrywana na sesji Rady Gminy, a P. Czyz bedzie tym
usatysfakcjonowana.

Nastepnie E. Brzezek przeprosita P. Hanng Czyz, ze ta poczula sie zle w zwigzku ze zlozonym
wnioskiem do sadu. P. Czyz przyjela przeprosiny i wyrazila nadzieje, ze w przyszlosci inne osoby nie
beda cierpialy tak jak ona. Dodata, ze ciazy na niej opinia osoby chorej psychicznie. O$wiadczyla, ze nie
chce, aby Rada Gminy dalej zajmowala sie jej skarga.

Na skutek wyczerpania tematéw Przewodniczacy zamknat posiedzenie Komisji Rewizyjne;.

Na tym protokdt zakonczono i podpisano.

Protokotowata: Katarzyna Legat
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