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Zarzadzenie nr 53/2014
Wojta Gminy Nowy Zmigréd
z dnia 18 ezerwca 2014 roku

w sprawie uniewaznienia konkursu na stanowisko dyrektora Szkoly Podstawowej
w Lysej Gorze i zarzadzenia jego ponownego przeprowadzenia

Na podstawie § 8 ust.2 pkt 4 Rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 8 kwietnia
2010r. w sprawie regulaminu konkursu na stanowisko dyrektora publicznej szkoly

i publicznej placéwki oraz trybu pracy komisji konkursowej (Dz.U. Nr 60, poz.373

z pézn. zm.)

zarzadza si¢ co nastepuje:

§ 1.1. Uniewazni¢ konkurs na stanowisko dyrektora Szkoly Podstawowej w Lysej Gorze
przeprowadzony w dniu 17 czerwca 2014 na podstawie Zarzadzenia nr 43/2014 z dnia
21.05.2014 r. w sprawie powolania komisji konkursowej i ustalenia regulaminu pracy
komisji do przeprowadzenia konkursu na stanowisko dyrektora Szkoty Podstawowej
w Lysej Gorze.

2. Uzasadnienie uniewaznienia stanowi zalgcznik do niniejszego zarzadzenia.

§ 2. Zarzadzi¢ ponowne przeprowadzenie konkursu na stanowisko dyrektora
Szkoly Podstawowej w Lysej Gorze.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.
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UZASADNIENIE

W dniu 17 czerweca 2014 r. komisja konkursowa przeprowadzila postgpowanie konkursowe
w celu wylonienia kandydata na dyrektora Szkoty Podstawowej w Lysej Gorze .
Z tresci protokotu z posiedzenia komisji wynika, ze komisja uchwalqg nie dopuscita dwéch
kandydatéw do postgpowania konkursowego, poniewaz ,,Obydwaj kandydaci ztozyli
sprzeczne dokumenty niezgodne z ogloszeniem Wajta i Rozporzadzeniem (niewlasciwe
potwierdzenie zgodnosci kopii z oryginalem)”.
Nalezy stwierdzi¢, ze kandydaci; Pani Elzbieta Ksigzkiewicz-Mroczka i Pan Bogdan Mielech
ztozyli wszystkie dokumenty wskazane w ogloszeniu o konkursie.
Zdaniem komisji zostaly one niewlasciwie uwierzytelnione . Z tresci dokumentdéw wynika, ze
zostaty one uwierzytelnione przez dyrektora szkoly w Lysej Gorze Panig Alicje Wisniewska.
Zgodnie z § 4 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 8 kwietnia 2010 r.
w sprawie regulaminu konkursu na stanowisko dyrektora publicznej szkoty lub publicznej
placowki oraz trybu pracy komisji konkursowej przestankami podjecie uchwaty o odmowie
dopuszczenia kandydatow do udziatu w konkursie sg nastepujace uchybienia:

1. Oferty zostaly zlozone po terminie.

2. Oferty nie zawieraly wszystkich dokumentéw wskazanych w ogloszeniu.

3. Z oferty wynika, ze kandydat nie spelnia wymagan wskazanych w ogtoszeniu

o konkursie.

Z zadnego z przytoczonych przepisoéw nie wynika uprawnienie do odrzucenia oferty,
kandydatow w przypadku innych niz wymienione w § 4 ust. 2 powyzszego Rozporzadzenia.
Oferty zostaly zlozone w terminie.
Kandydaci spelniajg wszystkie wymagania wskazane w ogloszeniu o konkursie.
Komisja w tym zakresie nie sformulowata zadnych zarzutow. Réwniez oferty zawieraty
wszystkie wymagane dokumenty.
Sformulowany przez komisje zarzut niewlasciwego uwierzytelnienia dotaczonych do oferty
dokumentéw nie moze stanowi¢ podstawy niedopuszczenia kandydatéw do konkursu.
Jesli komisja uznala, ze dokumenty nie zostaty uwierzytelnione miata prawo zadaé od
kandydatow przedstawienia oryginatow dokumentow (§ 1 powyzszego Rozporzadzenia).
Poza tym budzi watpliwosci poglad komisji, ze dokumenty nie zostaly skutecznie
uwierzytelnione.
Kandydaci moga dotaczy¢ do oferty dokumenty wlasnorgcznie uwierzytelnione lub
uwierzytelnione w sposob silniej sformalizowany. W tym drugim przypadku okolicznosé
podlegajgca wykazaniu takim dokumentem staje si¢ pewniejsza (Wyrok NSA w Gorzowie
Wielkopolskim z 21 listopada 2013 r. II S.A./Go 749/13, wyrok WSA w Rzeszowie z 27
listopada 2013 r. IT S.A./Rz 924/13).
Z powyzszych okolicznosci wynika, ze niedopuszczenie kandydatéw do postepowania
konkursowego byto nieuzasadnione, co z kolei uzasadnia uniewaznienie konkursu na
podstawie § 8 ust. 2 powolanego wyzej Rozporzadzenia.




