RADA GMINY
MIETKOW

Uchwala Nr XLV/246/2014
Rady Gminy Mietkow
z dnia 7 marca 2014 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Malgorzaty Makuch-Mielcarskiej dot. dzialan
podejmowanych przez Dyrektora Gimnazjum w Mietkowie, dyskryminujgcych skarzgcg jako
czlonka ,,Solidarnosci”.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. - o samorzadzie gminnym
(j. Dz. U. 22013 1. poz. 594) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 i art. 238 ustawy z dnia 14 czerwcal 960 r.
- Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z2013 ., poz. 267) po rozpatrzeniu skargi
Pani Matgorzaty Makuch-Mielcarskiej dot. dziatan podejmowanych przez Dyrektora Gimnazjum
w Mietkowie, dyskryminujacych skarzaca jako czlonka .,Solidarnosci”, Rada Gminy Mietkow
uchwala, conastgpuje:

§1
1. Uznaje skarge Pani Matgorzaty Makuch-Mielcarskiej dot. dzialan podejmowanych przez
Dyrektora Gimnazjum w Mietkowie, dyskryminujgcych skarzaca jako czlonka ,,Solidarnosci”
z dnia 3 grudnia 2013 r., ktéra wptyneta do Rady Gminy w dniu 4 grudnia 2013 r. - za bezzasadna.
2. Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§2

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Mietkow, poprzez przestanie
skarzacej zawiadomienia o sposobie zatatwienia skargi.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Praewed nicsgCh Rady Gmdey

Jonaf Lygedie



RADA GMINY Zatacznik do uchwaly Nr XLV/246/2014
Rady Gminy Mietkow

MIETKOW 4
z dnia 7 marca 2014 r.

Uzasadnienie

W dniu 4.12.2013 r. wplyngla do Rady Gminy Mietkéw skarga Pani Maltgorzaty Makuch
Mielcarskiej na dzialania Dyrektora Gimnazjum Pana Edwarda Kuliga. Skarga ta zostala
przekazana Komisji Rewizyjnej do rozpatrzenia.

Skarzaca zarzucita Dyrektorowi Gimnazjum, iz niestusznie posadzit ja o nieprzestrzeganie
zarzadzenia Dyrektora dotyczacego organizacji opieki nad milodzieza w dniu 14.10.2013 r. {j.
w dniu pasowania pierwszoklasistow na uczniéw. Skarzaca zarzucila réwniez dyrektorowi brak
interwencji na pisemna informacj¢ o niepehieniu przez nauczyciela dyzuréw z uczniem
z indywidualnego nauczania.

W dniu 9 stycznia Komisja Rewizyjna na posiedzeniu wyshuchata strone skarzaca, ktéra
podtrzymata swoje zarzuty przedstawione w skardze.

Dyrektor Gimnazjum pismem z dnia 4.02.2014 r. wyjasnit Komisji Rewizyjnej, iz Pani
M. Makuch-Mielcarska miata prawo do indywidualnej realizacji swoich zadan w swoim gabinecie,
a wigc zarzadzenie Dyrektora z dnia 14. 10.2013 r. nie dotyczylo jej osoby. Stanowisko to podziela
Kuratorium Oswiaty pismem z dnia 31.12.2013 r. (w zalaczeniu). Tym samym zarzut ten jest
zasadny.

Drugi zarzut ujety w skardze dotyczacy braku interwencji ze strony Dyrektora w sprawie
niepelnienia przez jednego z nauczycieli dyzuru z uczniem z indywidualnego nauczania, Komisja
Rewizyjna uwaza za bezzasadny. Swoje stanowisko Komisja Rewizyjna opiera na pi$mie
Kuratorium Oswiaty, z ktérego wynika, ze dyzury byly petnione i uczefi mial zapewniona opieke.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja Rewizyjna wstrzymata sie od glosowania ze wzgledu
nato, ze uznala, iz jeden zarzut jest zasadny, a drugi bezzasadny.
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