Protokol Nr XXXIX/2014

z XXXIX Sesji Rady Miasta Lancuta
odbytej w dniu 2 wrzesnia 2014 r.

XXXIX Sesja Rady Miasta Lancuta odbyta si¢ pod przewodnictwem pana Jacka Bartmana —
Przewodniczacego Rady Miasta.

Sesja odbylta si¢ w sali posiedzen Urzgdu Miasta Lancuta - rozpoczgta si¢ o godz. 13.00
I trwata do godz. 15.30.

W Sesji na stan 14 radnych w chwili jej otwarcia uczestniczyto 12 radnych, wobec czego
Prowadzacy obrady stwierdzit prawomocnos$¢ obrad i podejmowania uchwat. Jeden z radnych
dotaczyldo obradujacych w trakcie realizacji pkt-u 4, a drugi w trakcie realizacjipkt-u 8
przyjetego porzadku obrad.

Prowadzacy obrady, przywital zebranych gosci 1 poinformowal, Ze porzadek Sesji
przedstawia si¢ nast¢pujaco:
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Otwarcie.

Przyjecie porzadku obrad Sesji.

Przyjecie Protokotu Nr XXX VIII/2014 z XXXVIII Sesji Rady Miasta Lancuta.

Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego przy ul. Armii Krajowej w Lancucie (Druk Rady Miasta Nr 315/2014).
Podjgcie uchwaty w sprawie utworzenia odrgbnych obwodéw glosowania (Druk Rady
Miasta Nr 317/2014).

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia woli przystapienia do realizacji projektu pn.
,» Tropiciele wiedzy — wyréwnanie szans edukacyjnych uczniow Szkoty Podstawowej nr 2
w Lancucie”. (Druk Rady Miasta Nr 312/2014).

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXXIV/266/2014 Rady Miasta
Lancuta z dnia 28 stycznia 2014 r. w sprawie udzielenia Gminie Miasto Rzeszéw dotacji
celowej na wspolng realizacj¢ zadania pn. ,,Opracowanie Strategii ZIT Rzeszowskiego
Obszaru Funkcjonalnego” (Druk Rady Miasta Nr 313/2014).

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomos$ci niezabudowane;j
(Druk Rady Miasta Nr 314/2014).

Podjecie uchwatly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedazy
nieruchomos$ci potozonej w Lancucie przy ul. Kard. Wyszynskiego, sprzedawanej
w drodze bezprzetargowej na rzecz jej uzytkownika wieczystego (Druk Rady Miasta
Nr 316/2014).

Podjecie uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie miasta Lancuta na rok
2014 (Druk Rady Miasta Nr 310/2014).

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej miasta tancuta
(Druk Rady Miasta Nr 311/2014).

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Miasta
Lancuta (Druk Rady Miasta Nr 318/2014).

Informacja Burmistrza Miasta o dziatalno$ci w okresie miedzysesyjnym.

Informacja Burmistrza Miasta z realizacji uchwal Rady Miasta pomigdzy XXXVIII
a XXXIX Sesja Rady Miasta Lancuta.

Interpelacje i zapytania radnych.

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

Wolne wnioski 1 o$wiadczenia.



Ad. 2 Przyjecie porzqdku obrad Sesji
Do porzadku obrad nie zgloszono zadnych propozycji zmian ani uzupetnien.

Zabierajac glos, radny Jan Grabowski, zwrocit si¢ do radnych z prosba o wyglaszanie
krotkich

1 tresciwych wypowiedzi z uwagi na brak w chwili obecnej jednego z pracownikow,
zatrudnionych w biurze Rady Miasta.

Ad. 3 Przyjecie Protokotu Nr XXXVI111/12014 z XXXVIII Sesji Rady Miasta Lancuta

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze stosownie do § 38 ust. 2 Statutu Miasta Lancuta.
radni nie zglosili poprawek ani uzupetnien do protokolu z XXXVIII Sesji Rady Miasta
Lancuta, w zwiazku z czym protokoét zostat przyjety.

Ad.4Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego przy ul. Armii Krajowej w Lancucie (Druk Rady Miasta Nr 315/2014)

Projekt uchwaly w sprawie. uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego przy ul. Armii Krajowej w Lancucie, w imieniu Burmistrza Miasta,
przedstawita pani Beata Katamarz — Tworek Kierownik Wydziatu Architektury. Uzasadnienie
do projektu uchwaly przedstawialo si¢ nastepujaco: Projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennegoprzy ul. Armii Krajowej w Lancucie — zostat sporzadzony
zgodnie z obowiazujaca procedura, okreslona w ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Prace nad projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, zostaly podjete
w oparciu o uchwate Nr XXV/190/2013 Rady Miasta Lancuta z dnia 26 lutego 2013r., ktdra
rozstrzygneta o przystapieniu do jego sporzadzania. Zakres 1 przeznaczenie terenu objetego
projektem planu, nie naruszaja ustalen Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta bLancuta. Zawiadomienia o przystapieniu do sporzadzenia planu,
zostaly rozestane do wilasciwych organow, ukazaly si¢ w miejscowej prasie, Biuletynie
Informacji Publicznej oraz na tablicy ogloszen. Wnioski od oséb prywatnych oraz prawnych
nie wptyngly, natomiast wnioski organow zostaly uwzglednione w projekcie planu. W trakcie
prac nad projektem planu opracowano: oceng istniejacego zagospodarowania terenu,
prognozg oddzialywania na $rodowisko, prognozg skutkow finansowych.Projekt planu zostat
pozytywnie zaopiniowany przez Miejska Komisje Urbanistyczno — Architektoniczna
w Lancucie oraz uzgodniony i zaopiniowany przez wlasciwe organy, wniesione zalecenia
zostaly uwzglednione w przedmiotowym projekcie. Wylozenie projektu planu oraz prognozy
oddzialywania na $rodowisko nastgpito do publicznego wgladu w dniach od 16 pazdziernika
do 7 listopada 2013 r.Na ogloszonaw dniu 28 pazdziernika 2013 r. dyskusje publiczna nad
przyjetymi w projekcie planu miejscowego rozwiazaniami, przyszta jedna zainteresowana
osoba.W dniu 19 listopada 2013 r. wplyneta uwaga od Pana Mirostawa Kwolka zam. Lancut,
ul. Pitsudskiego 85, odnoszaca si¢ do ustalen projektu planu w zakresie zagospodarowania
terenéw 1U, KS1, KX, KDW, zmniejszenia stawki naliczenia jednorazowej optaty za wzrost
warto$ci nieruchomosci w zwiazku z uchwaleniem planu. Zarzadzeniem nr 319/2013 z dnia
13 grudnia 2013 r. w sprawie rozpatrzenia uwagi wniesionej do projektu planu, Burmistrz
Miasta Lancuta postanowit nie uwzgledni¢ w czgsci powyzszej uwagi w zakresie przyjecia
mniejszej stawki naliczenia jednorazowej oplaty za wzrost wartosci nieruchomosci, W
zwiazku z uchwaleniem planu. Stawka ta stanowi dochod gminy,ktory jest zwiazany z
poniesionymi kosztami na opracowanie planu.Powtorne wytozenie projektu planu oraz
prognozy oddziatywania na $rodowisko, do publicznego wgladu nastgpilo w dniach od 30
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kwietnia

do 21 maja 2014 r.Na ogloszonaw dniu 12 maja 2014 r. dyskusj¢ publiczna nad
rozwiazaniami przyjetymi w projekcie planu miejscowego, nikt nie przyszedt. W dniu 30 maja
2014r. wptyneta uwaga od Pana Piotra Baranskiego zam. Gwizdaj, Al. Pitsudskiego 10,
odnoszaca si¢ do ustalen projektu planu w zakresie zagospodarowania terenow 1U, 2U,
KDW, KX. Zarzadzeniem nr 263/2014 z dnia 25 czerwca 2014 r. w sprawie rozpatrzenia
uwagi wniesionej do projektu planu, Burmistrz Miasta Lancuta postanowil nie uwzglednic¢
powyzszej uwagi. Przyjete w planie rozwiazania funkcjonalno — przestrzenne, sa zgodne z
obowiazujacymi przepisami prawa 1 wiedza urbanistyczna. Uwzgledniaja réwniez
uwarunkowania stanu istniejacego oraz wytyczne zawarte w studium. Uchwalenie planu
miejscowego, stworzy mozliwos¢ lokalizacji nieuciazliwych ustug, handlu. Z uwagi na
powyzsze, uchwalenie przedmiotowego projektu planu, jest w peini uzasadnione.

W trakcie realizacji niniejszego punktu, do obradujacych dotaczyt radny Robert Kochman.

W dalszej kolejnosci, glos zabral pan Stanistaw Kurek - projektant miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego przy ul. Armii Krajowej. Przypomnial,ze w powyzszej
sprawie Rada Miasta w lutym 2013 r podjeta juz uchwale, ktoéranastepnie przestano do
Wojewody  Podkarpackiego, celem legalizacji. Z uwagi na  wprowadzone
poprawkispowodowane wniesieniem uwag przez obecnego na dzisiejszym posiedzeniu pana
Mirostawa Kwolka, jednego z wtascicieli dziatki objgtej planem, uchwata zostata odrzucona.
Dokonano rozszerzenia powierzchni zabudowy terenu z 50 % do 70 % dziatki budowlane;j
oraz powigkszono nieprzekraczalne linie zabudowy, nie naruszajac przy tym glownej
struktury funkcjonalnej planu, a wigc zgodnie z przeznaczeniem tj. parking, ustugi, dojazd
wewngetrzny, ciag pieszo — jezdny. Podkreslit, ze Urzad Wojewodzki przy legalizacji uchwaty
uznat, ze przekroczenie powierzchni zabudowy zmienia plan, w wyniku czego zostal on
poddany ponownemu uzgodnieniu, gtéwnie z Konserwatorem Zabytkow, ktory wyrazit zgodg
na jego nowe parametry i wowczas przedtozono go do publicznego wgladu. Tym razem
uwagi do planu wnidst inny wiasciciel dziatki pan Piotr Baranski, kwestionujac caty
dokument i procedure planistyczna, jednakze wszystkie te uwagi nie zostaly uwzglednione, a
wigc na chwilg obecna uchwalany jest plan w wersji przedtozonej do publicznego wgladu.
Podsumowujac, podkreslit, ze w przedtozonym planie nie ulegta zmianie jego struktura,
przeznaczeniei funkcja, tylko
w niewielkim stopniu jego parametry, o czym wspomniat na wstepie swojej wypowiedzi.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Miejskiej radny Andrzej Barnat poinformowat,
ze Komisja na posiedzeniu w dniu 1 wrzesnia 2014 r., pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaly — 8 glosami za, przy 1 glosie przeciw i 3 glosach
wstrzymujacych sig.

Radna Monika Roman: ,,Szanowni panstwo, ja prositam wielokrotnie pana Burmistrza
1 wnioskowatam o to, juz przy pierwszym glosowaniu nad przedtozonym planem, aby na sali
obrad i na komisjach znalazly si¢ osoby, ktorych bezposrednio ta sprawa dotyczy. Azeby
zaprosi¢ wlasnie miedzy innymi Panow (w tym miejscu radna wskazata na obecnych na sali
obrad pana Mirostawa i Zbigniewa Kwolka), zebyscie mogli ustyszeé, zobaczy¢ i dodaé
wlasna opini¢ do przedmiotu glosowania. Dzisiaj cieszg si¢, ze Panowie jestescie tutaj,
goscicie na tej sesji. Nie wiem z jakich powoddéw nie ma tego drugiego pana, chyba Baranski
si¢ nazywa (...) czy zostal powiadomiony, czy nie, bo dopoki nie bedzie tutaj wszystkich
0sOb 1 nie poznamy opinii wszystkich osob, ktérych ten plan w duzej mierze dotyczy, ja beda
glosowata prosze panstwa przeciwko, bo uwazam, ze radny jest od tego, azeby spetnia¢ wole



mieszkancow, a ta wola mieszkancow wyraza si¢ migdzy innymi w tym, ze pracujemy razem
Z nimi, panie Burmistrzu. Dzigkuj¢.”

Nawiazujac do wypowiedzi przedmowcy, pan Zbigniew Kwolek jeden z wiascicieli dziatek
objetej przedmiotowym planem poinformowal, ze wola mieszkancow zostata speiniona,
poniewaz wszyscy zostali prawidtlowo powiadomieni, takze pozostali wspotwiasciciele
tj. pan Piotr Baranski, ktory bral udzial w spotkaniach i rozmowach. Podkreslit, ze informacja
0 zamiarze uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przy ul. Armii
Krajowej, nie jest zadna tajemnica, poniewaz sa zamieszczane ogloszenia, informacje
publiczne, dlatego tez zdumiony jest wygtaszanymi stwierdzeniami. Trudno byloby stosowac
srodki przymusuw stosunku do danej osoby, aby wzigta udziat w posiedzeniu Rady Miasta.
Jest to tylko 1 wylacznie osobista wola mieszkanca i jesli wyrazitby takie zainteresowanie,
to zapewne bylby obecny na dzisiejszym spotkaniu. Konczac, zapewnil, ze wraz z obecnym
na sali panem Mirostawem Kwolkiem, przyszed! na dzisiejsze posiedzenic z wiasnej woli i
nikt ich do tego nie zmuszat.

W kontekscie wypowiedzi radnej Moniki Roman, pani Beata Kalamarz — Tworek wyjasnita,
ze ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, nie przewiduje imiennego
zawiadamiania os6b, niemniej jednak jest obowiazek zawiadomienia na 7 dni przed
wytozeniem planu oraz zamieszczenia dokumentdw na tablicg ogloszen na terenie miasta
i ich publikacji na BIP, co zostalo wypelione. Zaréwno jeden jak 1 drugi
wspotwlascicieldzialki objetej planem, skladali uwagi, ktore byly analizowane, a takze
uczestniczyli w trakcie opracowania tego dokumentu, kontaktowano si¢ z nimi i prowadzono
rozmowy w tym zakresie. Zaznaczyta, ze plan nie byt wykonywany tylko dla jednej osoby,
jezeli byly jakiekolwiek uwagi to np. w zakresie powierzchni zabudowy. Jedna i druga
dziatka otrzymata taka sama wielko$¢ wskaznika, czyli 70 %.

Radna Monika Roman: ,, Szanowni panstwo, ja juz tylko w roli wyjasnienia. Wigc nie bede
blokowata tego planu, oczywiscie w tym momencie, po wyjasnieniu pana Kwolka zaglosuje
za przyjeciem tego planu. Chodzito mi tylko i wylacznie o to, czy mieszkancy uczestniczyli
w zatwierdzaniu tego planu, uczestniczyli w pracach nad planem, bo to jest dla mnie
najwazniejsze. Dzigkujg.”

Radny Andrzej Barnat poinformowat, Zze nie begdzie bral udziatu w glosowaniu nad
przedmiotowym projektem uchwaty, poniewaz pan Kwolek jest jego dalsza rodzing i nie chce
aby posadzonog0 0 stronniczos$¢.

Wobec braku dalszych zgtoszen do dyskusji, Prowadzacy obrady poddat pod glosowanie
projekt uchwaty, w wersji przedstawionej przez Burmistrza Miasta.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 12 radnych, nikt byl przeciw, nikt nie wstrzymat si¢
od glosu.

Na podstawie wynikow glosowania, Prowadzacy obrady stwierdzil, ze uchwala
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przy ul.
Armii Krajowej w Lancucie zostala podjeta i otrzymala Nr XXX1X/300/2014.

Ad.5 Podjecie uchwaly w sprawie utworzenia odrebnych obwodow glosowania (Druk Rady
Miasta Nr 317/2014).

Projekt uchwaly w sprawie utworzenia odrgbnych obwodoéw do glosowania wraz
z autopoprawka, polegajaca na wprowadzeniu do podstawy prawnej przed stowami ,,Rada
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Miasta Lancuta” aktu prawnego W brzmieniu ,,w zwiazku z Rozporzadzeniem Prezesa Rady
Ministrow z dnia 20 sierpnia 2014 r. w sprawie zarzadzenia wyborow do rad gmin, rad
powiatéw, sejmikdw wojewddztw i rad dzielnic m.st. Warszawy oraz wyborow wojtow,
burmistrzéw i prezydentow miast (Dz.U.z 2014r. poz.1134).”, w imieniu Burmistrza Miasta,
przedstawita  pani  Danuta  Krzywonos  Kierownik  Wydzialu  Organizacyjno-
Administracyjnego. Uzasadnienie do projektu uchwaty przedstawiato si¢ nast¢pujaco:Na
dzien 16 listopada 2014 r. zarzadzone zostaty wybory do organéw samorzadu terytorialnego.
Wybory te przeprowadzane sa na podstawie ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks
wyborczy.Zgodnie z art. 12 § 4ustawy, tworzy si¢ odrgbne obwody gtosowania w szpitalach
i zaktadach pomocy spotecznej, jezeli w dniu wyboréw bedzie w nich przebywac co najmniej
15 wyborcéw.Obwody te na wniosek wojta (burmistrza, prezydenta miasta), tworzy rada
gminy, ustala ich numery, granice oraz siedziby obwodowych komisji wyborczych.Na terenie
miasta dwie instytucje spetniaja warunki wynikajace z art. 12 § 4 do utworzenia obwodow
glosowania, 1 s3 to:

» Dom Pomocy Spotecznej dla Oséb w Podesztym Wieku oraz dla Osob
Niepelnosprawnych Fizycznie w Lancucie, ul. J. Pitsudskiego 72, w ktéorym
przebywa ponad 70 pensjonariuszy,

» Centrum Medyczne w Lancucie, Sp. z 0.0., ul. I. Paderewskiego 5w ramach, ktérego
funkcjonuje szpital i nalezy przyjaé, ze w dniu wybordw przebywaé tam begdzie
co najmniej 15 wyborcow.

Przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych radny Tadeusz Dubiel poinformowat,
ze Komisja pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Radni nie zglosili zadnych pytan, uwag, ani propozycji zmian do przedmiotowego projektu
uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusji, Prowadzacy obrady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 13 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat si¢
od glosu.

Na podstawie wynikow glosowania, Prowadzacy obrady stwierdzil, Zze uchwala
w sprawie utworzenia odrebnych obwodéw glosowaniazostala podjeta i otrzymala
Nr XXXI1X/301/2014.

Ad.6 Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia woli przystqpienia do realizacji projektu pn.
»1ropiciele wiedzy — wyrdownanie szans edukacyjnych uczniow Szkoly Podstawowej
nr 2w Lancucie”. (Druk Rady Miasta Nr 312/2014).

Projekt uchwaty w sprawiewyrazenia woli przystapienia do realizacji projektu pn. ,, Tropiciele
wiedzy—wyrownanie szans edukacyjnych uczniow Szkoty Podstawowej nr 2 w Lancucie”,
w imieniu Burmistrza Miasta, przedstawil pan Grzegorz Paczocha Kierownik Wydzialu
Edukacji, Kultury, Sportu i Zdrowia. Uzasadnienie do przedmiotowego projektu uchwaty
ksztaltowato si¢ nastgpujaco: Podjecie niniejszej uchwaly, jest warunkiem koniecznym
podpisania umowy o dofinansowanie realizacji zadania pn.,Tropiciele wiedzy—
wyrownywanie szans edukacyjnych uczniow Szkoly Podstawowej nr2 w Lancucie”,
realizowanego w ramach Priorytetu IX Rozwoj wyksztalcenia i kompetencji w regionach
Dziatania 9.1. Wyroéwnanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jako$ci ustug
edukacyjnych, swiadczonych w systemie o$wiaty Poddziatanie 9.1.2. Wyréwnywanie szans
edukacyjnychuczniow z grup o utrudnionym dostepie do edukacji oraz zmniejszenie rdznic



w jakosci uslug edukacyjnych, ktorego Liderem jest BD Center Spotka z ograniczona
odpowiedzialnoscia, a Partnerem - Miasto Lancut. Celem gtownym projektu, jest poprawa
jakosci nauczania, poprzez wdrozenie dodatkowej oferty edukacyjnej w formie zajeé
wyrownawczych, kot zainteresowan 1 zaje¢ psychoedukacyjnych wsérod minimum
80% ucznidw klas 1VV-VI Szkoty Podstawowej nr 2 w Lancucie.
Realizacja projektu stworzy mozliwos¢:
> poprawienia wynikow w nauce 46 uczniow klas IV-VI posiadajacych trudnosci
W przyswajaniu materialu poprzez realizacje zaje¢ wyréwnawczych,
» podniesienia poziomu wiedzy u 59 ucznidéw wykazujacych szczegdlne uzdolnienia
z przedmiotow matematyczno-przyrodniczych oraz jezyka angielskiego, poprzez
realizacjg kot zainteresowan,
» zmniejszenia probleméw wychowawczych 125 ucznidw, poprzez objecie ich
wsparciem psychoedukacyjnym,
» zmniejszenia deficytow rozwojowych u 48 ucznidw, poprzez realizacje warsztatow
psychologicznych (warsztaty wyjazdowe),
> zwigkszenia  zaplecza  techniczno-dydaktycznego (wdrozenie dziennika
elektronicznego w szkole).
Whioskowana kwota dofinansowania to 142 022,05 zi, natomiast wktad wtasny po stronie
Miasta Lancuta wynosi:
— wkiad wlasny finansowy: 1920 zt (wynagrodzenie pedagoga za opracowanie diagnozy
(48 diagnoz x 40 zt/diagnoza),
— wkiad wlasny niefinansowy: 19 670 zl (udostgpnienie sal lekcyjnych na prowadzenie
zaj¢c).
Biorac pod uwagg powyzsze, podjgcie uchwaty jest uzasadnione.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw radny Pawel KuZniar poinformowat,
ze Komisja, pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty - 5 glosami za, przy
jednym glosie sprzeciwu.

Radni nie zglosili zadnych pytan, uwag, ani propozycji zmian do przedmiotowego projektu
uchwaty.

Wobec braku dalszych zgloszen do dyskusji, Prowadzacy obrady poddal pod glosowanie
projekt uchwaty.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 11 radnych, 1 radny byt przeciw, 1 radny wstrzymat sig
od glosu.

Na podstawie wynikdw glosowania, Prowadzacy obrady stwierdzil, Ze uchwala
W sprawie wyrazenia woli przystapienia do realizacji projektu pn. ,,Tropiciele wiedzy —
wyrownanie szans edukacyjnych uczniow Szkoly Podstawowej nr 2 w Lancucie”, zostala
podjeta i otrzymala Nr XXXIX/302/2014.

Ad.7Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXXIV/266/2014 Rady Miasta
Lancuta 7 dnia 28 stycznia 2014 r. w sprawie udzielenia Gminie Miasto Rzeszow
dotacji celowej na wspolng realizacje zadania pn. ,,Opracowanie Strategii ZIT
Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego” (Druk Rady Miasta Nr 313/2014).

Projekt uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXXIV/266/2014 Rady Miasta Lancuta
z dnia 28 stycznia 2014 r. w sprawie udzielenia Gminie Miasto Rzeszow dotacji celowej na
wspolng realizacj¢ zadania pn. ,,Opracowanie Strategii ZIT Rzeszowskiego Obszaru
Funkcjonalnego”, w imieniu Burmistrza Miasta, przedstawil pan Janusz Belz Kierownik
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Wydziatu Gospodarki Komunalnej, Inwestycji, Nieruchomos$ci i Zaméwien Publicznych.
Uzasadnienie do projektu uchwatly przedstawiato si¢ nastgpujaco:Opracowanie Strategii ZIT
Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego sfinansowane zostanie ze srodkow wilasnych 13
JST(tj. Gminy Miasto Rzeszéw, Gminy Boguchwata, Gminy Chmielnik, Gminy Czarna,
Gminy Czudec, Gminy Glogow Matopolskim, Gminy Krasne, Gminy Lubenia, Gminy
Miasto Eancut, Gminy Lancut, Gminy Swilcza, Gminy Trzebownisko, Gminy Tyczyn),
tworzacych razem Rzeszowski Obszar Funkcjonalny, ktore w celu wspolnej realizacji
Zadania zawarty w dniu
10 lipca 2013 r. umowe partnerska. W zakresie sposobu finansowania realizacji Zadania,
przyjeto, ze Gminy Partnerskie w formie dotacji celowej, na podstawie odrgbnych umow,
przekaza Gminie Miasto Rzeszow S$rodki na pokrycie swojego udziatu finansowego. Gmina
Miasto Rzeszow w imieniu wlasnym oraz w imieniu i na rzecz Partnerow bedzie ponosita
wydatki na podstawie umowy, zawartej z Wykonawca oraz dokonywata rozliczen
z Wykonawca. Udzial Gminy Miasto Lancut, Ktory zostanie przekazany Gminie Miasto
Rzeszow w formie dotacji celowej, wynosi 3 649,73 zt PLN (3,4950 %) i zostal obliczony
wg klucza okreslonego w umowie partnerskiej z dnia 10 lipca 2013 r.

Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 Finanséw radny Pawel Kuzniar poinformowat,
ze Komisja, pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Radni nie zglosili zadnych pytan, uwag, ani propozycji zmian do przedmiotowego projektu
uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusji, Prowadzacy obrady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 13 radnych, nikt nie byt przeciw, nikt nie wstrzymat si¢
od glosu.

Na podstawie wynikow glosowania, Prowadzacy obrady stwierdzil, Zze uchwala
w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXXIV/266/2014 Rady Miasta Lancuta z dnia
28 stycznia 2014 r.
w sprawie udzielenia Gminie Miasto Rzeszéw dotacji celowej na wspélng realizacje
zadania pn. ,,Opracowanie Strategii ZIT Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego”,
zostala podjeta i otrzymala Nr XXX1X/303/2014.

Ad.8 Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci
niezabudowanej (Druk Rady Miasta Nr 314/2014).

Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci niezabudowane;,
W imieniu Burmistrza Miasta, przedstawil pan Janusz Belz Kierownik Wydzialu Gospodarki
Komunalnej, Inwestycji, Nieruchomosci i Zamowien Publicznych. Uzasadnienie do projektu
uchwaty przedstawialo si¢ nastgpujaco:Miasto Lancut jest wilascicielem nieruchomosci
niezabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym 1715/3 o pow. 722 m? potozonej
w Lancucie przy ul. Kraszewskiego. Dziatka sklasyfikowana jako grunty rolne, potozona jest
na terenach uzytkowanych rolniczo. Miasto nie planuje zagospodarowania jej we wiasnym
zakresie, dlatego celowym jest jej zbycie.Zlozony zostal wniosek przez potencjalnego
inwestora o nabycie tej nieruchomosci. Dziatka ta jest gminie zbg¢dna na realizacj¢ zadan
wlasnych i nie zamierza sama w nig inwestowa¢. Przedmiotowa nieruchomos¢, Miasto
Zzamierza zby¢ w drodze przetargu z zachowaniem obowiazujacej procedury, za$ cena
wywotawcza uzalezniona bgdzie od warto$ci okreslonej przez rzeczoznawcg.Majac powyzsze
na uwadze, przedktada si¢ projekt uchwaty celem podjecia, co jest w petni uzasadnione.



W trakcie prezentacji niniejszego dokumentu,do obradujacych dotaczyta radna Jolanta
Kluz — Zawadzka.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Miejskiej radny Andrzej Barnat poinformowat,
ze Komisja na posiedzeniu w dniu 1 wrzesnia 2014 r., pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaty — 10 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujacym.

Radni nie zglosili zadnych pytan, uwag, ani propozycji zmian do przedmiotowego projektu
uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusji, Prowadzacy obrady poddat pod gltosowanie projekt
uchwaty.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 13 radnych, nikt nie byt przeciw, 1 radny wstrzymat si¢
od glosu.

Na podstawie wynikow glosowania, Prowadzacy obrady stwierdzil, Zze uchwala
w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci,zostala podjeta i otrzymala
Nr XXX1X/304/2014.

Ad.9Podjecie uchwaly w sprawie wyraienia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny
sprzedaiy nieruchomosci polozonej w Lancucie przy ul. Kard. Wyszynskiego,
sprzedawanej
w drodze bezprzetargowej na rzecz jej uiytkownika wieczystego (Druk Rady Miasta
Nr 316/2014).

Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedazy
nieruchomosci potozonej w Lancucie przy ul. Kard. Wyszynskiego, sprzedawanej w drodze
bezprzetargowej na rzecz jej uzytkownika wieczystego, W imieniu Burmistrza Miasta,
przedstawil pan Janusz Belz Kierownik Wydziatu Gospodarki Komunalnej, Inwestycji,
Nieruchomosci 1 Zamowien Publicznych. Uzasadnienie do projektu uchwaty przedstawiato
si¢ nastgpujaco:Spotdzielnia Mieszkaniowa w Lancucie - uzytkownik wieczysty
nieruchomos$ci gruntowej niezabudowanej, oznaczonej numerem ewidencyjnym 2061/25 o
pow. 1.0454 ha potozonej w Lancucie przy ul. Kard. Wyszynskiego, wystapita z wnioskiem o
sprzedaz ww. gruntu na jego rzecz w trybie art.32 ustawy o gospodarce nieruchomosciami
oraz udzielenie bonifikaty. Przedmiotowy grunt zostatl oddany w uzytkowanie wieczyste na
rzecz Spoldzielni Mieszkaniowej w Lancucie na okres 99 lat od dnia 25.10.1988r. do dnia
25.10.2087, w celu zabudowy mieszkaniowej. Sprzedaz nieruchomosci na rzecz jej
uzytkownika wieczystego, mozliwa jest na podstawie Uchwaty Nr XXXVII/325/2010 Rady
Miasta Lancuta z dnia 17 lutego 2010r. w sprawie zasad gospodarowania nieruchomos$ciami,
stanowiacymi wtasno$¢ Miasta Lancuta, zgodnie z ustawa o gospodarce nieruchomosciami.
Zgodnie z art. 67 ust.1 i 3 ustawy o gospodarce nieruchomosci, przy sprzedazy na rzecz jej
uzytkownika wieczystego, cen¢ nieruchomosci ustala si¢ w wysoko$ci nie nizszej niz jej
warto$¢. Na podstawie art.69 ustawy, na poczet ceny nieruchomosci gruntowej sprzedawanej
jej uzytkownikowi wieczystemu, zaliczana jest kwota rowna wartosci prawa uzytkowania
wieczystego tej nieruchomosci.Warto$¢ rynkowa gruntu, ustalona zostata przez rzeczoznawce
majatkowego

w wysokosci 577 800 zt, za§ warto$¢ prawa wieczystego uzytkowania na kwotg 421 200 zt.
Po zaliczeniu na poczet ceny nieruchomos$ci kwoty rownej wartosci prawa uzytkowania
wieczystego, cena sprzedazy wynosi  kwotg 156 600 zi + VAT (23%).Zgodnie
z art.68 ust.l pkt. 1 ww. ustawy, jezeli nieruchomo$¢ jest sprzedawana na cele



mieszkaniowe, co jest zgodne z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
terenu tzw. ,,Ksigze Gorki”, Burmistrz Miasta Lancuta, za zgoda Rady Miasta, moze udzieli¢
bonifikaty od ceny nieruchomo$ci.Majac na uwadze, ze cena sprzedazy nieruchomosci
gruntowej wynosi 192 618 zt brutto, przy zastosowaniu bonifikaty w wysokosci 50%, kwota
jaka zobowiazana bedzie do zaptaty Spotdzielnia Mieszkaniowa, wynosi 96 309 zi. Biorac
pod uwage cel na jaki bedzie dziatka wykorzystywana oraz wniosek Spotdzielni
Mieszkaniowej w Lancucie o udzielenie bonifikaty w wysokosci 50%, w trybie art.32 ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami, proponuje si¢ wyrazenie zgody na udzielenie bonifikaty
przy sprzedazy tej dzialki,w tej wysokos$ci.Wobec powyzszego, wnosi si¢ o podjgcie
niniejszej uchwaty przez Rad¢ Miasta, co jest w pelni uzasadnione.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Miejskiej, radny Andrzej Barnat poinformowat,
ze Komisja na posiedzeniu w dniu 1 wrze$nia 2014 r.,, pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaty — 7 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujacym i 3 glosach
przeciw.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow, radny Pawet KuzZniar poinformowat,
ze Komisja, pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Rozpoczynajac dyskusje w temacie, Przewodniczacy Rady, pan Jacek Bartman zasugerowat
odstapienie od przyjecia przedmiotowego projektu uchwatly. Uzasadniajac powyzsze, zwrocit
uwage, ze wysokos$¢ bonifikaty udzielonej dla Spotdzielni Mieszkaniowej w kwocie ponad
96.000 z1, jest duza, ajego zdaniem miasto mogtoby ja przeznaczy¢ na inne cele np. stypendia
dla ucznidow, pomoc poszkodowanym w klgskach zywiotowych, Caritas itp. Osobiscie nie zna
powodow dla ktorych Spotdzielnia Mieszkaniowa, jako jeden z podmiotow funkcjonujacych
na terenie miasta, miataby by¢ traktowana w tak uprzywilejowany sposob. W dalszej czesci
swojej wypowiedzi, zwrocit uwage na usytuowany w niedalekiej odleglosci od miejsca jego
zamieszkania niewykorzystany od 5 lat,lokal bedacy wtasnoscia Spotdzielni Mieszkaniowej
za ktory pobierajac czynsz w wysokosci 500 zt miesigcznie w okresie 60 miesigcy, mozna
byloby uzyska¢ pokazna kwotg. Konczac, podkreslit, ze nie zna powodow, aby pozostatych
15.000 mieszkancoOw miasta, mialo wyda¢ z wlasnej kieszeni po 5 zl, na rzecz cztonow
spotdzielni, jednoczesnie nadmieniajac, ze sam jest cztonkiem spotdzielni.

Radna Monika Roman: ,, Szanowni panstwo, jak dobrze wiecie, ja nigdy nie glosuje za
sprzedaza czy oddaniem ziemi, terenu, czy budowli znajdujacych si¢ na terenie miasta
Lancuta i nie ma to znaczenia, czy sprzedajemy je takiej , czy innej osobie. Na tej sali
glosowatam tylko raz za oddaniem w dzierzawg placu, ktéry jest w stanie wrgez krytycznym,
chodzi o plac przy dworcu, ten plac dworcowy. Poniewaz wola mieszkancow, z ktora ja sie
zreszta zgadzalam, byto jak najlepsze zagospodarowanie tego placu, tak aby stuzyl on miastu,
tak aby stuzyt
on kolejnym pokoleniom, tak aby rzeczywiscie powstal tam dworzec z prawdziwego
zdarzenia. Studiujac ta uchwaleg, projekt tej uchwaty, ktory otrzymalismy, zaczynam sig
proszg panstwa zastanawiaé, czy rzeczywiscie ten projekt uchwaty, tak jak tutaj powiedziat
Przewodniczacy Rady jest zly. Dlaczego si¢ zastanawiam? Mianowicie dlatego, ze nie
dochodzi do sprzedazy tej ziemi, nie dochodzi do sprzedazy tego gruntu na rzecz jakiego$
obcego podmiotu, to jest po pierwsze. Po drugie jest to uzytkowanie wieczyste, ktore zostanie
wykupione, bgdzie to wykup, czyli wiemy juz w tym momencie komu przekazujemy ten
grunt, komu ta ziemia przypadnie. Wiemy w tym momencie co na tym gruncie powstanie,
wiemy, ze jest to przedsigbiorstwo dziatajace na terenie miasta Lancuta i wiemy réwniez, ze
to co tam powstanie, bedzie stuzylo mieszkancom Lancuta. I teraz mamy do wyboru, albo



odrzuci¢ ta uchwate, czyli zagtosowac przeciwko, no i niech ten teren dalej wyglada tak jak
wyglada, czyli no nie bedzie tam nic.
Co my zrobimy wtedy? No zablokujemy na pewno mozliwosci rozwojoweklancuta, bo jesli
nie powstang tam bloki, to nie bgdzie tam mieszkan, a jezeli nie bedzie mieszkan, to nie
bedzie nowych rodzin, a jezeli nie bgdzie nowych rodzin, no to my nie mamy mieszkancow,
przez co tez i cate miasto powiedzmy ubozeje, bo gdyby$smy w kazdym momencie do tego w
ten sposob podeszli, to w miescie nie wybudujemy nic. No tak to wyglada, wigc ja na tej sali
zrobi¢ po raz drugi wyjatek i zaglosuje za ta uchwala, tylko dlatego, zeby nie zablokowac
mozliwo$ci rozwojowych miasta Lancuta (...), czyli tak, czyli dzigkuj¢ za przypomnienie, to
bedzie trzeci raz (...) nie, nie za hotelem nie, na pewno nie gtosowatam za Piktonowka i tego
panu nie zapomng.(...)”

Rady Jan Grabowski stwierdzil, Ze atmosfer¢ powstala wokot  podjecia
przedmiotowegoprojektu uchwaty, mozna poréwna¢ do dyskusji dotyczacej wyrazenia zgody
na zawarcie
z firma ,,Widamid” Sp. z 0.0. umowy dzierzawy na nieruchomo$¢ potozona u zbiegu ulic
Sikorskiego i Kosciuszki z przeznaczeniem na zagospodarowanie handlowo — ustugowe.
Zwracajac si¢ do Pana Andrzeja Micke Prezesa Spotdzielni Mieszkaniowej,wyrazit nadzieje,
ze przedmiotowa dziatka nie zostanie sprzedana i bedzie zagospodarowana dla mieszkancow.

W nawigzaniu do wypowiedzi przedmowcow, radny Robert Kochman zauwazyt, ze grunt
o ktorym proceduja radni, jest w uzytkowaniu wieczystym Spoétdzielni Mieszkaniowej
I zapewne w umowie, ktora zostala zawarta pomigdzy Miastem Lancut a Spoétdzielnig
widnieja zapisy, ze bedzie on zabudowany budynkami mieszkalnymi, czy ustugowymi, stuzac
mieszkancom. Nie mozna wigc tego poréwna¢ z uchwala w kwestii przekazania
nieruchomosci w dzierzawe,w miejscu gdzie aktualnie znajduje si¢ dworzec autobusowy,
poniewaz byta
to wlasno$¢ miasta, a Rada Miasta wyrazita tylko zgode na zawarcie umowy dzierzawy z
firma ,,Widamid”. W omawianym przypadku jest umowa, ktora obowiazuje, a zatem pytanie,
kiedy Spotdzielnia bedzie realizowata planowana inwestycj¢. Podkreslit, ze to, czy uchwata
zostanie dzisiaj podjeta, nie powoduje blokowania inwestycji prowadzonej przez
Spotdzielnig, jest to tylko dobra wola ze strony Rady, czy wyraza zgode na udzielenie
bonifikaty z budzetu,zblizonej do 100.000 zt (o czym wspomnial w swojej wypowiedzi
Przewodniczacy Rady),aby nastapito wykupienie gruntu, przed zabudowaniem terenu.
Obecnie umowa zabezpiecza interesy miasta, ze na przedmiotowym terenie powstang budynki
mieszkalne czy ustugowe, natomiast w sytuacji nabycia terenu na wlasnos¢, nie bedzie
kontroli, poniewaz o tym decyduje wlasciciel, a w tym przypadku, Spoéidzielnia z
ograniczeniem wynikajacym z nalozenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla przedmiotowych terendw (nie powstang tam obiekty ponadto co jest ujgte
w planie). Jego zdaniem, podjecie przedmiotowego projektu uchwaty nie jest w dniu
dzisiejszym konieczne, dlatego tez przychyla si¢ do glosu Przewodniczacego Rady.

Radny Wrzestaw Zurawski zwrdcil uwage, ze grunt o ktérym mowa w dyskusji, jest defacto
wlasno$cia wszystkich mieszkancow Lancuta, a nie Spotdzielni Mieszkaniowej, ktora go
tylko dzierzawi. Stwierdzil, ze jezeli Miasto jako wtasciciel reprezentujacywszystkich
mieszkancow Lancuta sprzedaje Spotdzielni Mieszkaniowej grunt odnoszac straty finansowe,
to jest to takze niekorzystne dla mieszkancéw. Poinformowal, ze podziela zdanie
Przewodniczacego Rady
I dodatkowo zwrdcil uwagg, ze spoldzielnia jest ,,odrgbnym tworem”, gospodarujacym
w imieniu ogromnej grupy mieszkancow, ale nie wszystkich.

10



Odnoszac si¢ do wypowiedzi Przewodniczacego Rady w kwestii nieuzytkowanego lokalu,
Prezes Spotdzielni Mieszkaniowej pan Andrzej Mickewyjasnil, ze sa podejmowane dziatania
w kierunku wynajgcia tego obiektu. Zostata przygotowywana dokumentacja na dwa lokale
mieszkalne i jest potencjalny ich nabywca. Nie jest to wigc niegospodarno$¢ spotdzielni, tylko
tak wyglada popyt na lokale uzytkowe w miescie Lancucie. Odnoszac si¢ natomiast do obaw
radnych co do zagospodarowania przy ul. Kardynata Wyszynskiego wyjasnil, ze w czesci
decyzja o pozwoleniu na budoweg jest decyzja ostateczna, zatwierdzony jest plan
zagospodarowania przestrzennego, jak réwniez czg$¢ pod budowg, a wigc powstang tam
budynki mieszkalne. Podkreslit, ze inwestycja prowadzona jest jako spoéldzielnia
a nie deweloper, a wiec dla spotdzielcow.

Wyrazajac swoje zdanie w temacie, Wiceprzewodniczaca Rady pani Joanna Rupar
poinformowata, ze jest przeciwna udzieleniu bonifikaty dla Spoétdzielni Mieszkaniowe;j.
Nadmienita, ze w dniu wczorajszym na wspdélnym posiedzeniu Komisji Gospodarki
Miejskiej z Komisja Budzetu i Finansow, glosowata przeciw podjeciu przedmiotowego
projektu uchwatly, ale nie dlatego, ze jest przeciwko Spotdzielni, czy mieszkancom.
Uzasadniajac powyzsze stwierdzenie wyjasnila, ze nalezy rozr6zni¢ kilka spraw, po pierwsze
w dniu dzisiejszym radni nie gtosuja nad tym, czy wyrazaja zgodg na sprzedaz dziatki czy nie,
poniewaz Burmistrz Miasta takiej zgody nie potrzebuje, co wynika z innej uchwaty, podjetej
jeszcze w poprzedniej kadencji (w przypadku uzytkownikéw wieczystych Burmistrz nie
potrzebuje zgody Rady). Zaznaczyta, ze w rozpatrywanym przypadku,radni gtosuja tylko
i wylacznie o udzielenie, badZz nie bonifikaty. Wspomniata, ze w dniu wczorajszym na
posiedzeniu Komisji przypomniata, iz sprawa ta byla juz przedmiotem obrad w roku 2011
i 2012 i wowczas takiej woli ze strony wiadz miasta nie byto, a od tamtej pory przeciez wiele
si¢ nie zmienito jezeli chodzi o sytuacjew samym Lancucie, czy tez w kwestii przeznaczenia
dziatki. Zaznaczyta, ze od samego poczatku dziatka byla przeznaczona do celéw
budowlanych i mieszkaniowych co jest zagwarantowane w planie zagospodarowania
przestrzennego, dlatego tez Prezes Spotdzielni nie moze tam nic innego wybudowac, bowiem
plan stawia ograniczenia, ktére sa bezwzgledne i nie ma od nich Zadnych odstepstw.
Uzasadniajac swoj glos sprzeciwu wyjasnita, ze wynika on tylko z faktu, ze na tej sali
udzielato si¢ bonifikaty od réznych spraw, a wigkszo$¢ dotyczyta oséb najbiedniejszych,
wykupujacych mieszkania Komunalne, gdzie oczywiste byto ze nie bedzie ich sta¢ na zakup
tych lokali, w inny sposob. Podkreslita, ze spotdzielnia nie musi sprzedawa¢ mieszkan na
rzecz spoldzielcow, poniewaz nie ma takiego obowiazku. Mozna dokona¢ zakupu mieszkania
wybudowanego przez spotdzielni¢, ale nie ma przymusu aby by¢ pelnoprawnym jej
cztonkiem.Spoétdzielnia moze zarabia¢ na swoich inwestycjach, o czym przekonal ja
dodatkowo argument, wygloszony w dniu wczorajszym przez radnego Zdzistawa Kluza,
jakoby spotdzielnia rozgladata si¢ za kolejnymi dziatkami
i byla zainteresowana budowa, dlatego jesli jest to prawda, to jej zdaniem jest ona wydolna
finansowo, aby ponies¢ koszty wykupu przedmiotowe]j dziatki. Nawiazujac do informacji
pana Andrzeja Micke, w kwestii wydania czg$ciowej decyzji pozwolenia na budowe,
stwierdzita, ze zapewne kalkulujac koszty tej inwestycji, liczyt ceng dzialki, nie biorac raczej
pod uwage bonifikaty, bo plany prawdopodobnie byly robione znacznie wczeéniej, a
bonifikata jest dodatkowym ,,bonusem” zachgcajacym, jednak nie sadzi, ze warunkujacym.
Stwierdzita, ze prezes Spoéidzielni prawdopodobnie zrealizuje swoje plany niezaleznie od
udzielenia przez miasto bonifikaty. W ostatnim zdaniu zwrdcita uwage, ze wiele 0séb kupuje
dziatki od miasta, jako uzytkownicy wieczys$ci i jako 0soby prywatne bez otrzymania
bonifikaty, dlatego tez jej zdaniem,nalezy traktowaé wszystkich na takich samych zasadach,
glosujac przeciwko udzieleniu bonifikaty.
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Odnoszac si¢ do przebiegu dyskusji, radny Krzysztof Szczepaniak stwierdzil, ze w toczacej
si¢ dyskusji, dochodzi do manipulowania pewnymi faktami i informacjami.
Wiceprzewodniczaca Rady przytoczyla fakt, ze miasto sprzedawalo z zasobow
mieszkaniowych lokale dla os6b najbiedniejszych, aby umozliwi¢ im zakup tego mieszkania,
co jest nieprawda. Uchwata nie rozrdzniata osoby po wzgledem ich zasobnosci, poniewaz
wszystkie osoby, ktore byty najemcami mieszkan komunalnych, miaty jednakowe prawo, bez
wzgledu na stan materialny mogly zakupi¢ to mieszkanie. Nieprawda jest wigc, ze byly
zatatwiane sprawy natury socjalnej w zalezno$ci od stanu majgtnosci osob, ktore wykupywaty
mieszkania. Kontynuujac, zaznaczyl, ze nie jest cztonkiem spotdzielni 1 wiasciwie niewiele
go z nig taczy, poza faktem, ze jej cze$¢ jest terenem obwodu, w Ktérym uzyskal mandat.
Zwrocit uwageg, ze Spotdzielnia Mieszkaniowa jest w pewnym sensie historycznie
uksztaltowana instytucja, ktora zabezpiecza prawie polowie mieszkancow potrzeby
mieszkaniowe, (mozna mie¢ rozne zdanie w jaki sposob i na jakim poziomie), ale generalnie
wielu ludziom, kiedys$ przed laty, umozliwita pozyskanie mieszkania, niekoniecznie zakup.
Byto to pozyskiwanie poprzez czlonkostwo, diugotrwate funkcjonowanie w strukturach
spotdzielni, apotem pozyskanie mieszkania. Oczywiscie byli
1 tacy ludzie 1 z tym si¢ zgadza, ze kupowali mieszkania ze wzgledu na swoj status
majatkowy, pozwalajacy im na taka decyzjg. Podkreslit, ze Spoéldzielnia nie jest
deweloperem, ktory buduje mieszkania po to, aby sprzeda¢ i odejs¢, poniewaz zabezpiecza
ona cata sprawe Zwiazana
z infrastruktura, dba o sprawy swoich cztonkow w zakresie pozamaterialnym, bytowym, czy
zagospodarowanie terenu. Nie jest wigc ona deweloperem, ktdry realizuje inwestycje dla
korzysci finansowych, jest to natomiast firma, instytucja, ktora ma pewne cele spoleczne
1 on osobi$cie je szanuje i z tego wzgledu uwaza, ze nalezy si¢ jej bonifikata. Stwierdzit, ze
jezeli radni rozumowaliby, jak niektérzy z wypowiadajacych si¢ osob, ze dajemy czegsci
mieszkancow jaka$ bonifikatg, t0o nalezatoby stwierdzi¢ przy zgodzie na sprzedaz kazdej
dziatki na terenie miasta, popetlniamy ten sam blad, bo kto§ dokonuje zakupu kosztem
pozostalych, ktéorzy z roznych powodow, nie moga tego wykupi¢. Jest to bledne
rozumowanie, dlatego tez nalezy przy podejmowaniu decyzji 0 przedmiotowym projekcie
uchwaty, wziaé pod uwage
i doceni¢ interes spoteczny, ktory jest bardzo wazny i historycznie uwarunkowany.

Radna Monika Roman: ,,Prosz¢ panstwa, ja tutaj po raz drugi chciatabym si¢ wypowiedzie¢
na ten temat z tego wzgledu, ze tak jak podkreslam zawsze glosuje, czy zazwyczaj glosuje
przeciwko sprzedazy nieruchomosci miejskich z tego wzgledu, ze uwazam, iz to co jest
miasta, powinno przy miescie zosta¢. Powinna by¢ tam realizowana dziatalno$¢ typowo
miejska

I przede wszystkim powinno to stuzy¢ kolejnym pokoleniom Dlatego glosowatam przeciwko
wyprzedazy wiekszosci dziatek na terenie miasta, dlatego glosowalam przeciwko sprzedazy,
chociazby Piktonowki w ktérej to widzialam miejsce, w ktorym powinien by¢ Punkt
Informacji Turystycznej i spotkan kulturalnych. Natomiast, co to ma wspolnego z dzisiejsza
Sesja, tak jak pan Burmistrz mnie zapytal? Proszg panstwa, jako prawnik rozrdézniam
uzytkowanie wieczyste (...) prosze sobie zajrze¢ w CV (...) ja to poming panie
Wiceburmistrzu, rozumiem, ze ma pan kompleksy. Proszg rozrézni¢ uzytkowanie wieczyste
od wiasnos$ci. Z uzasadnienia tej uchwaty wynika, ze w 1988 r. na okres 99 lat, czyli to jest
2087 r. ten grunt zostat przekazany Spotdzielni w wieczyste uzytkowanie. Oznacza to, ze tym
gruntem dysponuje w tym momencie Spoétdzielnia, czyli nic mozemy tego gruntu sprzedac,
nie mozemy go zagospodarowac, miasto nie moze z niego odnosi¢ zadnych korzysci, gdyz
dysponuje nim Spoétdzielnia. No tak
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z uzasadnienia wynika, ze (...) dobrze (...), ale prosz¢ panstwa o co chodzi, jezeli nie
udzielimy tej bonifikaty, prawdopodobnie Spoétdzielnia nie zrealizuje na tym terenie
budynkéw mieszkaniowych, a jesli nie zrealizuje budynkow, to my ten teren praktycznie
zablokujemy, bo przez najblizsze lata nic tam nie powstanie i nic tam nie bedzie si¢ dziato.
Stad, ja mam jeszcze pytanie do pana Prezesa, jezeli ta bonifikata nie zostanie udzielona, czy
rozpocznie si¢ tam budownictwo mieszkalne.

Zabierajac glos, pan Andrzej Micke stwierdzit, ze nie bedzie przypominat historii dotyczace;j
powstania osiedla Ksiezych Gorek, poniewaz radni zapewne pamigtaja dyskusj¢ zwiazana z ta
kwestia i zapewne zdaja sobie sprawe z tego jakie cigzary poniosta Spotdzielnia z tego tytutu.
Poinformowal, Ze osobiscie wyliczyt straty na ponad 3.500 000 zt.

Wobec braku dalszych zgloszen do dyskusji, Prowadzacy obrady poddat pod gltosowanie
projekt uchwaty.

Za przyjeciem uchwaty gltosowato 9 radnych, 5 radnych bylo przeciw, nikt nie wstrzymat si¢
od glosu.

Na podstawie wynikow glosowania, Prowadzacy obrady stwierdzil, ze uchwala
W sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedazy nieruchomosci
polozonej

w Lancucie przy ul. Kard. Wyszynskiego, sprzedawanej w drodze bezprzetargowej na
rzecz jej uzytkownika wieczystego, zostala podjeta i otrzymata Nr XXXI1X/305/2014.

Ad.10Podjecie uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie miasta Lancuta na rok
2014 (Druk Rady Miasta Nr 310/2014).

Projekt uchwaty w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie miasta Lancuta na rok 2014,
w imieniu Burmistrza Miasta, przedstawita pani Zofia Baran Skarbnik Miasta. Uzasadnienie
do projektu uchwaty przedstawialo si¢ nastepujaco: Uchwata w sprawie zmian w budzecie
Miasta Lancuta wprowadza zadania inwestycyjne:

1) Projekt ,, Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej” 173.679 zt.
Uchwata Nr XVII/134/2012 Rady Miasta tancuta z dnia 12 lipca 2012 r., zdecydowano
o przystapieniu do Projektu. Zasady wspolpracy przy realizacji Projektu ,,Trasy rowerowe
w Polsce Wschodniej” na terenie wojewodztwa podkarpackiego zaplanowanego do realizacji
w ramach osi priorytetowej V: Zréwnowazony rozwoj potencjatu turystycznego opartego
o warunki naturalne, Dziatania V.2 Trasy rowerowe Programu Operacyjnego Rozwdj Polski
Wschodniej 2007 - 2013, okresla umowa zawarta w dniu 30 listopada 2012 r.
zWojewoddztwem Podkarpackim. Projekt realizowany bedzie w  latach 2014 1 2015.
Planowane wydatki na zadanie w kwocie 173.679 zt, beda finansowane ze $rodkow dotacji
celowej z funduszy Unii Europejskiej. Dotacje te zostaly zaplanowane w dochodach budzetu
(§ 1 ust 1 projektu uchwaty dziat 600 rozdziat 60016 § 6207).

2) Projekt ulicy Kraszewskiego 36.350 zt oraz projekt przebudowy drogi wojewodzkiej

Nr 877 62.000 zt.

Zadania ujgte byty w wykazie wydatkow niewygasajacych w roku 2013. Z uwagi na kolejne
przesunigcia termindOw realizacji, $rodki zarezerwowane na wyodrgbnionym rachunku nie
zostaly wykorzystane w terminie ustalonym uchwata Rady Miasta. Zgodnie z przepisami
ustawy o finansach publicznych, srodki te podlegaja zwrotowi do budzetu Miasta.
Z uwagi na zawarte umowy na wykonanie projektéw, w budzecie nalezy zaplanowa¢ wydatki
na finansowanie zobowiazan, wynikajacych z tych umow.
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Niewykorzystane $rodki zwigkszaja dochody majatkowe budzetu o 98.350 zt (§ 1 ust. 1
projektu uchwaty - dziat 758, rozdzial 75814 § 6680), ktore w catoSci przeznacza si¢ na
wydatki majatkowe (§ 1 ust. 2 projektu uchwaty - dziat 600, rozdziat 60013,§6050).
W zakresie dochodow biezacych 1 wydatkow biezacych:

1) Zwigksza si¢ dochody biezace z odsetek od srodkéw na rachunku bankowym budzetu

0 20.000 zt (§1 projektu uchwaty dziat 758 rozdziat 75814 § 0920).
2) Dokonuje si¢ zmniejszenia planowanych $rodkéw na obshugg zadtuzenia o 70.000 zi
(§1 wust 3 projektu uchwaty dziat 757 rozdziat 75702 § 8110).

3) .Kwotg 90.000 zt uzyskana w sposob wskazany powyzej, przeznacza si¢ na wydatki
biezace, w tym:
na dotacj¢ podmiotowa dla Miejskiej Biblioteki Publicznej 20.000 zi,
na dotacje podmiotowa dla Miejskiego Domu Kultury 10.000 zt,
wynagrodzenia cztonkoéw Miejskiej Komisji Urbanistycznej 3.000 zi,
zakup materialdow do sprzetu komputerowego, zakup ustug i1 energii dla Urzedu
Miejskiego 55.000 zt,
na pomoc finansowa dla Komendy Powiatowej Policji z przeznaczeniem na zakup
parawanu, ostaniajacego miejsce zdarzen 2.000 zt,zgodnie z zapisami § 1 ust. 2 i ust. 3
projektu uchwaty.
Dokonuje si¢ zmiany planowanych dotacji celowych na dziatania realizowane w ramach
Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego, zgodnie z zapisami § 2 ust. 3 (zatacznik Nr 1)
projektu uchwaty.

YV VVVY

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw radny Pawel KuZniar poinformowat,
ze Komisja na posiedzeniu, pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Radni nie zglosili zadnych pytan, uwag, ani propozycji zmian do przedmiotowego projektu
uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusji, Prowadzacy obrady poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty.

Za przyjeciem uchwaty gtosowato 12 radnych, nikt nie byt przeciw, 2 radnych wstrzymato si¢
od glosu.

Na podstawie wynikow glosowania, Prowadzacy obrady stwierdzila, ze uchwala
W sprawie wprowadzenia zmian w budzecie miasta Lancuta na rok 2014,zostala podjeta
i otrzymala Nr XXXI1X/306/2014.

Ad.11Podjecie uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej miasta Lancuta
(Druk Rady Miasta Nr 311/2014).

Projekt uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej miasta tfancuta,
W imieniu Burmistrza Miasta, przedstawila pani Zofia Baran Skarbnik Miasta. Uzasadnienie
do projektu uchwaty przedstawiato si¢ nastgpujaco:Uchwata Nr XVII/134/2012 Rady Miasta
Lancuta zdecydowano o przystapieniu do Projektu  ,,Trasy rowerowe w Polsce
Wschodniej”.Zadanie realizowane bgdzie w ramach Programu Operacyjnego Rozwoj Polski
Wschodniej.Osi priorytetowej V. Zréwnowazony rozwo6j potencjatu turystycznego opartego o
warunki naturalne, Dziatania V.2. Trasy rowerowe . Liderem Projektu jest Wojewddztwo
Podkarpackie. Miasto Lancut jako Partner Projektu, zobowiazane jest do dziatan okreslonych
umowa zawarta w dniu 30.11.2012 z Wojewodztwem Podkarpackim.

Zadanie realizowane bedzie w latach 2014 1 2015.

Szacunkowe koszty realizacji Projektu na terenie Miasta Lancuta wynosza 429.102 zt.
Inwestycja finansowana bedzie:
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- ze $§rodkoéw Unii Europejskiej 362.641 zt,

- z dotacji z budzetu panstwa 44.316 zl,

- ze $Srodkéw pomocy finansowej Wojewodztwa Podkarpackiego 22.145 zi.

Projekt zostat wprowadzony do wykazu przedsigwzi¢¢, stanowiacym zatacznik Nr 2
do niniejszej Uchwaty.

Dokonuje si¢ aktualizacji wieloletniej prognozy finansowej (zatacznik Nr 1) w zakresie:

- dochoddéw biezacych z tytulu otrzymanych dotacji i wydatkbw biezacych nimi
finansowanych w 2014 r. na kwote 115.033,65 zt oraz dochodow z tytutu odsetek bankowych
20.000 zt,

- zmiany wielkosci wydatkow biezacych 1 wydatkéw majatkowych w 2014 r. o kwote
75.000 z1, w zwiazku z dokonanymi przeniesieniami wydatkow budzetu ,

- zwigkszenia dochodow majatkowych 1 wydatkéw majatkowych w latach 2014 1 2015
na zadanie ,, Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej”.

Zestawienie zmian w 2014 r.

Kwota zt
Prognoza po zmianach
wprowadzonych Prognoza
Wyszczegdlnienie Zarzadzeniem Zmiany po zmianach
Nr 266/2014 wprowadzonych
Burmistrza Miasta niniejsza Uchwata
Lancuta
Dochody biezace 48 595 149,44 135 033,65 48 730 183,09
Dochody majatkowe 5284 545,70 272 029,00 5556 574,70
Dochody ogétem 53 879 695,14 407 062,65 54 286 757,79
Wydatki biezace 47 143 856,44 60 033,65 47 203 890,09
Wydatki majatkowe 8 109 264,70 347 029,00 8 456 293,70
Wydatki ogétem 55253 121,14 407 062,65 55 660 183,79
Zestawienie zmian w 2015 .
Kwota zt
Prognoza po zmianach
wprowadzonych Prognoza
Wyszczegoblnienie Zarzadzeniem Zmiany po zmianach
Nr 266/2014 wprowadzonych
Burmistrza Miasta niniejsza Uchwata
Fancuta

Dochody biezace 47 213 579,00 - 47 213 579,00
Dochody majatkowe 1 300 000,00 255 423,00 1 555 423,00
Dochody ogélem 48 513 579,00 255 423,00 48 769 002,00
Wydatki biezace 44985 768,00 - 44985 768,00
Wydatki majatkowe 5284 775,00 255 423,00 5540 198,00
Wydatki ogolem 50 270 543,00 255 423,00 50 525 966,00

Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 FinansoOw, radny Pawet Kuzniar poinformowat,
ze Komisja na posiedzeniu pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Radni nie zglosili zadnych pytan, uwag, ani propozycji zmian do przedmiotowego projektu

uchwaty.
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Wobec braku zgloszen do dyskusji, Prowadzacy obrady, poddat pod glosowanie projekt
uchwaty.
Za przyjeciem uchwaty gtosowato 10 radnych, nikt nie byl przeciw, 4 radnych wstrzymato si¢
od glosu.

Na podstawie wynikdw glosowania, Prowadzacy obrady stwierdzil, Zze uchwala
W sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej miasta Lancutazostala podjeta
I otrzymata Nr XXX1X/3072014.

Ad.12Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Miasta
Lancuta (Druk Rady Miasta Nr 318/2014).

Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Burmistrza Miasta Lancuta
ztozonej przez Spoétdzielni¢ Mieszkaniowa w Lancucie, ul. 29 Listopada 1 z dnia 29 lipca
2014 dotyczaca wniosku o wyrazenie zgody na wycigcie drzew, przedstawil pan Krzysztof
Szczepaniak Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej. Uzasadnienie stanowiace zatacznik do
przedmiotowego projektu uchwaty, przedstawiato si¢ nastepujaco: W dniu 25 czerwca 2014 r.
Spotdzielnia Mieszkaniowa w Lancucie zlozyta do Burmistrza Miasta wniosek o wydanie
zezwolenia na usunigcie 7 drzew (jarzgbina, dab i1 brzoza), rosnacych na terenie osiedla
Gen. Maczka w Lancucie. Do wniosku dotaczono kserokopi¢ map ewidencyjnych, fragment
aktu notarialnego (bez strony tytutowej). Nie dolaczono natomiast wymaganej przepisami
prawa zgody wspotwlasdcicieli terenu (cztonkéw Spotdzielni) na wycinkg ww. drzew.
W  zwiazku z powyzszym,30 czerwca 2014 r. Burmistrz Miasta na podstawie
art. 64 8 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego,
wezwat Spotdzielni¢ Mieszkaniowa do uzupeiienia wniosku, tj. o dolaczenie zgody
pozostatych wspotwlascicieli oraz dotaczenie aktualnego tytutu prawnego do wiadania
nieruchomoscia. Roéwnoczesnie poinformowat Wnioskodawcg, iz nieusunigcie brakow,
spowoduje pozostawienie podania bez rozpoznania. W dniu 19 sierpnia na posiedzeniu
Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Lancuta rozpatrujacej przedmiotowa skarge, Prezes Zarzadu
Spotdzielni pan Andrzej Micke poinformowat cztonkow Komisji, ze do chwili obecnej nie
zwrocit si¢ do pozostalych wspoétwitascicieli o wyrazenie zgody na wycinkg drzew, gdyz
uwaza, ze 1 tak wszyscy nie wyraza na to zgody. Ponadto uwaza, ze zapis w akcie notarialnym
w § 5 mowiacy o tym, iz wspotwiasciciele nieruchomosci ,,wyrazaja zgode na wykonywanie
przez Spoldzielni¢ wszelkich remontéw, modernizacji lub rozbudowy urzadzen
infrastruktury, znajdujacych sig
w obrgbie nieruchomosci” daje mu prawo, jako zarzadcy, do podejmowania decyzji
dotyczacych m.in. wycinki drzew. Komisja Rewizyjna uwaza, ze w zaistnialej sytuacji kiedy
wnioskodawca nie przedstawil zgody wspotwiascicieli na wycinkg drzew, wezwanie go do
uzupetnienia wniosku o te zgody jest zasadne. W zwiazku z powyzszym, skarge Spotdzielni
Mieszkaniowej w Lancucie z dnia 29 lipca 2014 r. na dziatalno$§¢ Burmistrza Miasta
dotyczaca wniosku o wyrazenie zgody na wycigcie drzew, uznaje si¢ za bezzasadna.

Zabierajac glos, pan Andrzej Micke Prezes Spotdzielni Mieszkaniowej w Lancucie na wstepie
wyjasnit, ze zlozyl skarge, powotujac si¢ na zapis aktu notarialnego w ktérym osoba
zmieniajaca prawo, czyli uwlaszczajaca si¢ na nieruchomosci, umocowuje Spotdzielni¢ co do
pewnych dzialan zwiazanych z infrastruktura. W tym miejscu przytoczyt Uchwal¢ NSA
z 3 czerwca 2013 r. w uzasadnieniu ktorej zostalo zdefiniowane pojecie infrastruktury tj
»przez infrastruktur¢ stuzaca w budownictwie mieszkaniowym rozumie si¢: urzadzenie
zagospodarowania terenu w ramach przedsigwzig¢ i zadan budownictwa mieszkaniowego
w szczegllnosci: drogi, dojscia, dojazdy, zielen 1 mata architektur¢”. Stwierdzil, ze
z ww. dokumentu jasno wynika, ze zielen wchodzi w sktad infrastruktury. Nawiazujac
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do powodoéw, ktore sktonity go do ztozenia skargi na Burmistrza Miasta wyjasnit, ze wynika
to z rozbieznosci interpretacji prawa ze strony Urzedu Miasta i Spotdzielni, dlatego tez po
przejsciu drogi administracyjnej, wystapi do Sadu Administracyjnego o jednoznaczne
okreslenie, kto ma racj¢ W tej kwestii, czy on, opierajac si¢ na uchwale NSA, czy Burmistrz
Miasta.

Wiceprzewodniczaca Rady zwrocita si¢ do Prezesa Spotdzielni Mieszkaniowej z pytaniem,
czy wniosek w sprawie wyrazenia zgody na wycinke drzew byt ztozony po raz pierwszy, czy
bylajuz wczesniej prowadzona wycinka drzew, a jesli juz wystgpowano o taka zgodg, to jaka
woOwczas byta decyzja ze strony miasta.

Odpowiadajac na powyzsze pytanie, pan Andrzej Micke wyjasnil, ze spor dotyczacy
interpretacji prawa zwiazanego z wycinka drzew. trwa okoto 3-4 lata. Zaznaczyt, ze tam gdzie
tylko istnieje taka mozliwos$¢ sa zbierane wymagane podpisy wiascicieli nieruchomosci, ale
w ostatnim czasie pracownicy Urzgdu Miasta uznali, ze niezbgdna jest takze zgoda
wspodtmatzonka, co jest duzym utrudnieniem. Stwierdzit, ze abstrahujac od obowiazujacego
prawa. nalezy znalez¢ rozwiazanie w tej kwestii, poniewaz on nie robi tego dla siebie, tylko
dla dobra mieszkancow.

Zwracajac si¢ do Prezesa Spotdzielni,radny Pawel Kuzniar przypomnial, ze na poczatku
kadencji Rady Miasta byta juz rozpatrywana identyczna skarga, ktdra uznano za bezzasadna,
dlatego tez zwrdcit si¢ z prosba o udzielenie informacji w tym zakresie.

Ustosunkowujac si¢ do powyzszego, pan Andrzej Micke potwierdzit, ze taka sama skarga
byla juz przedmiotem dyskusji, niestety nie zostata przekazana przez Burmistrza Miasta do
Sadu Administracyjnego i w tym miejscu nie chciatby powraca¢ do kwestii jak to si¢ stato i
dlaczego (7 dni to termin przekazania skargi do WSA, o czym informowat na posiedzeniach
komisji).

W zwiazku z faktem, ze skarga stata si¢ bezprzedmiotowa, nie kontynuowal dalszej
procedury w WSA. Majac na uwadze powyzsze odnosnie rozpatrywanej w dniu dzisiejszym
skargi, chciatby dalej procedowac, by uzyskac dalsze ostateczne rozstrzygniecie w tej kwestii.

Ponownie zabierajac glos, radny Krzysztof Szczepaniak zwrdcit uwage, ze rozbiezno$é
w przedmiocie rozpatrywanej skargi polega na tym, ze inaczej rozumie termin infrastruktury
Prezes Spoldzielni Mieszkaniowej, a inaczej Burmistrz Miasta. Komisja Rewizyjna podzielita
stanowisko Burmistrza, przyznajac racje, ze zgoda na wycinke drzew nie jest umocowana
w akcie notarialnym i wymaga, tak jak méwi przepis szczegotowy, zgody wszystkich
wspotwlascicieli. Stwierdzil, Zze nie jest to wlasciwe miejsce, ani tez radni nie sa kompetentni
by rozstrzygna¢ to prawnie w sposob ostateczny, kto ma racj¢. Stwierdzil, ze pan Andrzej
Micke uczciwie i lojalnie poinformowal, ze skieruje spraw¢ na droge sadowa celem
wyjasnienia sprawy, co bedzie dla niego istotne, dlatego tez dalsza dyskusja w tej sprawie
jest zbedna.

Radna Monika Roman: ,,Prosz¢ panstwa, nie wiem w tym momencie, dlaczego taka
rozbieznos¢ powstata, bo na przyktad, kiedy pracowatam w Warszawie i szukatam
mieszkania do wynajecia, powiem otwarcie to na nowym osiedlu zostalam zaproszona do
obejrzenia mieszkania i przekazano mi to w sposOb nast¢pujacy: to mieszkanie plus
infrastruktura, bo zachwalano mi, Ze to jest tadny teren i w ogole mieszkanie z nowoczesna
infrastruktura. I prosz¢ panstwa, co to jest nowoczesna infrastruktura? Jak przyjechatam na
osiedle, to byty krzaczki, drzewko, plac zabaw, no i mieszkanie do wynajecia, mieszkanie z
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nowoczesng infrastruktura. I tak wygladaja na przyktad ogloszenia w Warszawie ,,wynajme
mieszkanie na nowoczesnym osiedlu z nowoczesng infrastruktura”, a nowoczesna
infrastruktura to sa te krzaczki, to jest jakasfontanna, to jest plac zabaw, parking, to jest
nowoczesna infrastruktura. Wigc moim zdaniem, no jest to infrastruktura”.

Wobec braku dalszych zgtoszen do dyskusji, Prowadzacy obrady poddat pod glosowanie
projekt uchwaty.

Za przyjeciem uchwaty gltosowato 9 radnych, 1 radny byt przeciw, 4 radnych wstrzymato si¢
od glosu.

Na podstawie wynikow glosowania, Prowadzacy obrady stwierdzil, Zze uchwala
w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Burmistrza Miasta Lancuta,zostala
podjeta i otrzymala Nr XXX1X/308/2014.
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Ad.13 Informacja Burmistrza Miasta o dzialalnosci w okresie miedzysesyjnym.

Informacja Burmistrza Miasta o dziatalnosci w okresie migdzysesyjnym, zostata dorgczona
radnym w formie pisemne;j i stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Radny Wrzestaw Zurawski poprosit o szczegdtowe wyjasnienia dotyczace pkt 11.8 ppkt 1
,oudowa stacji bazowej telefonii komérkowej o oznaczeniu BT 20986 Lancut Potudnie Trzy
na dziatce nr 4693, potozonej w Lancucie przy ul. Moscickiego”

W odpowiedzi na powyzsze,pani Beata Katamarz — TworekKierownik Wydziatu Architektury
poinformowata, ze Burmistrz Miasta wydal decyzje 0 ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego z dnia 30 lipca na budowg stacji bazowej telefonii komoérkowej w Lancucie przy
ul. Moscickiego. Firma Polkomtel Sp. z .0.0. reprezentowana przez petnomocnika, ztozyla
wniosek dotyczacy budowy stacji — inwestycji infrastrukturalnej o znaczeniu lokalnym, ktory
przeszedt cala procedur¢ zwiazana z przygotowaniem decyzji tj. zawiadomienie
i obwieszczenie zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
zamieszczenie na stronie internetowej oraz BIP. Ponadto przekazano informacj¢ do
wlascicieli dzialek na ktoérej planowana jest lokalizacja przedmiotowe] inwestycji oraz
pozostate strony postepowania. W dalszej kolejnosci, urbanisci i projektanci z ktorymi miasto
ma zawarta umowg, przygotowali projekt decyzji, ktoéry uzgodniono z wtasciwymi organami
przewidzianymi ~ w  ustawie m.in.  Wojewoda,  Marszatkiem  Wojewddztwa
(w nieobowiazujacym planie ogdlnym oraz w studium miasta Lancuta na fragmencie dziatki
przewidywana byta potudniowa obwodnica miasta Lancuta). W zakresie zadan publicznych,
Marszatek Wojewodztwa Podkarpackiego pozytywnie uzgodnit projekt decyzji, natomiast
Wojewoda i Marszatek Wojewodztwa (w zakresie melioracji wodnych) ,,milczaco”, rowniez
wyrazit zgode. W trakcie prowadzonego postgpowania, strony sktadaly swoje uwagi na ktore
odpowiedzi udzielal inwestor, byla takze mozliwo$¢ zapoznania si¢ wszystkich stron
postgpowania z calo$cia materiatu dowodowego. W dniu 30 lipca 2014 r. wydana zostala
decyzja celu publicznego, a obwieszczenia w tej sprawie zostaly zamieszczone na Stronie
internetowej i stupach ogloszeniowych w poblizu miejsca inwestycji oraz Urzedzie Miasta.
Odwotanie zlozyly dwie strony postepowania, w zwiazku z czym, cala dokumentacja zostanie
przestana do Kolegium Odwotawczego w Rzeszowie.

Nawiazujac do udzielonych wyjasnien przedmowcy, Wiceprzewodniczaca Rady, zwrdcita si¢
z prosba o uscislenie, czy prowadzona inwestycja dotyczyla dziatki zarezerwowanej pod
obwodnice bLancuta. Zwrocita uwage, ze mieszkancy maja problemy z uzyskaniem
pozwolenia na budowe dlatego tez nasuwaja si¢ nastgpujace watpliwosci: skoro mieszkancy
nie moga budowaé¢ domow, to dlaczego mozna teoretycznie postawié stacje bazowa,oraz jak
bedzie realizowana przedmiotowa inwestycja, poniewaz mieszkancy protestuja przeciwko
tego typu budowlom. Zastanowila si¢, czy bedzie to takie samo ,kuriozum na kotach” jak
usytuowane przy blokach wojskowych, czy tez trwata budowla i w jakiej odlegtosci od
budynkow mieszkalnych.

Zabierajac gtos w dyskusji,Radna Monika Roman: ,, Prosze panstwa, ja nie rozumiem jednej
rzeczy, dlaczego pan Burmistrz postgpuje w taki sposéb, dlaczego pan Burmistrz nie
wspolpracuje, nie tylko z mieszkancami, ale rOwniez z radnymi, poniewaz jestem radna, panie
Burmistrzu i sytuacja taka ma miejsce juz po raz kolejny. W minionym roku w marcu, kiedy
robwniez w takiej informacji o dzialalnoSci Burmistrza Miasta Lancuta w okresie
migdzysesyjnym, podane bylo, ze podjal pan decyzj¢ o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego, zapytatam na tej sali, czy sa to zgody na budoweg stacji bazowych telefonii
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komorkowych, otrzymatam odpowiedz, ze nie. Zaledwie kilka miesigcy pdzniej, bo w
czerwcu i wrzesniu minionego roku, na sale tutaj przybyli mieszkancy, ktorzy poinformowali
nas, ze

w marcu wydana zostata decyzja lokalizacji celu publicznego, méwiaca o tym, ze bedzie
antena, tutaj obok Lidla na tym osiedlu, ze bgdzie usytuowana antena na osiedlu obok Lidla.
Prosz¢ panstwa, ja wowczas zwrocitam uwage na to, ze przeciez w marcu pytalam, czego
dotyczy decyzja lokalizacji celu publicznego i dostatam odpowiedz od pana Burmistrza, ze na
pewno zadnych anten na terenie miasta nie bedzie. Panie Wiceburmistrzu, ja mam nadzieje,
Ze pan nie zamierza falszowac zapisow w protokolach. I prosz¢ Panstwa, kolejna sytuacja
jest, ma miejsce teraz. Pan Burmistrz zobowiazat si¢ w minionym roku, ze bedzie informowat
za kazdym razem radnych, kiedy taka decyzj¢ bgdzie podejmowat, kiedy taka decyzja bedzie
miata zosta¢ podjeta, ze radni beda o tym wiedzieli 1 w lipcu, na poczatku sierpnia doktadnie,
zadzwonili do mnie mieszkancy, ktorzy powiedzieli, ze taka decyzja zostala podjeta.
Ja z niedowierzaniem, na poczatku zaprzeczytam, ze to jest niemozliwe, no przeciez dopiero
w lipcu byta Sesja, ze Burmistrz si¢ zobowiazal do tego, iz poinformuje mieszkancow
1 poinformuje radnych, jezeli taka decyzja bedzie miata zosta¢ podjeta. I prosze panstwa, no
przystali mi na maila decyzjg, podpisana przez Burmistrza. Panie Burmistrzu, czy to jest
jakakolwiek forma wspotpracy? Ja rozumiem, ze termin czternastodniowy, ja rozumiem
sposob postgpowania administracyjnego, ale czy to jest wlasciwa forma wspolpracy z
mieszkancami, kiedy jako radna dowiaduje¢ si¢ na poczatku sierpnia, ze zostala podjeta
decyzja, ze ludzie mi przesylaja ja na emaila,a wczesniej pan si¢ zobowiazal, ze bedzie o
takich rzeczach informowat. Czy to jest sposéb wspotpracy z mieszkancami?. Dzigkuje.”

Ponownie zabierajac glos, pani Beata Katamarz-Tworek podkreslita, ze po wplynigciu
wniosku od potencjalnego inwestora, Burmistrz Miasta nie ma mozliwosci odmowic
wszczecia postgpowania. Zgodnie z zapisem ustawy o planowaniu i1 zagospodarowaniu
przestrzennym, Burmistrz Miasta zobowiazany jest do przeprowadzenia post¢gpowania w
ciagu 65 dni,
w przypadku zaniechania tego dziatania, za kazdy dzien zwloki nalezy uisci¢ pigcset ztotych
kary. Odnoszac si¢ do lokalizacji budowy stacji telefonii komdrkowej poinformowata,ze
zlokalizowana jest ona w potudniowej czeg$ci miasta Lancuta, na terenach rolnych, gdzie brak
jest zabudowy. Inwestor do ztozonego wniosku dotaczyl analize Srodowiskowa wplywu
inwestycji na §rodowisko, na ktorej oznaczono trzy azymuty, w Ktorych bedzie lokalizowana
na maszcie telefonia tj. 50 metrow nad ziemia. Nadmieniata, ze inwestycja nie wymagata
decyzji srodowiskowej (uzgodniono to z Wydziatem Ochrony Srodowiska), dlatego wszczgto
postgpowanie administracyjne, w ktorym zainteresowane strony mogty przyjs$¢ i zapoznac si¢
z dokumentacja. Zapewnila, ze procedura W tej sprawie zostala przeprowadzona prawidtowo,
co oceni Kolegium Odwotawcze, podtrzymujac badz uchylajac decyzje Burmistrza Miasta.
Jeszcze raz podkreslila, Ze jest to teren niezabudowany i zgodnie z Rozporzadzeniem Rady
Ministrow w sprawie inwestycji mogacych potencjalnie oddziatywa¢ na S$rodowisko
w odlegtoéci od 150 m na azymutach, nie ma zabudowy. Odnoszac si¢ do kwestii budowy
obwodnicy miasta Lancuta poinformowata, ze w czerwcu b.r wraz z Zastepca Burmistrza
Miasta brala udziat w konferencji na ktorej Marszatek Wojewoddztwa udzielit informacji, ze
z trzech obwodnic ujetych w dawnych planach studium, prawdopodobnie bedzie tylko jedna
tj. na pograniczu Miasta Lancuta i wsi Gluchoéw, stanowiaca tacznik. Nadmienita, ze
Marszatek miat opracowaé program funkcjonalno — uzytkowy przebiegu tej obwodnicy, jej
przebieg przedstawi¢ koszt i informacje w zakresie iloSci budynkow przeznaczonych do
wyburzenia.Podkreslita, ze do chwili obecnej Wojewoda zachowywat si¢ tak, ze jezeli
przekazywano projekt decyzji o warunkach zabudowy, nie uzgadniat go, a w chwili obecnej
uzgodnit  ,milczaco”, poniewaz wedlug informacji uzyskanych w  Urzedzie

20



Wojewodzkim,obwodnica nie przebiega, natomiast zgodnie z dokumentami miasta,przebiega.
Na zakonczenie swojej wypowiedzi poinformowata, ze plan wojewddztwa, ktory ma zostaé
zmieniony i uchwalony koncem biezacego roku, prawdopodobnie w swojej tresci bedzie
zawierat tylko informacj¢ sugerujaca budowe obwodnicy, hatomiast na rysunku, nie bedzie to
zaznaczone, bgda gomialy tylko te gminy, ktore posiadaja decyzjg¢ Srodowiskowa na
obwodnice, czy ewentualnie taczniki, natomiast Lancut takiej nie posiadat.

Radna Monika Roman: ,,Szanowni panstwo, tak jak pani tutaj powiedziata, Burmistrz ma
65 dni na wydanie takiej decyzji. Wigc panie Burmistrzu, ja naprawdg nie rozumie, skoro
mial pan te 65 dni, dlaczego w lipcu nie poinformowat pan radnych o tym, ze bedzie, ze jest
planowana taka inwestycja (...) Panie Burmistrzu, wielokrotnie na tej sali podkreslano, ze
rozmawia si¢ z ludzmi powaznymi. Pan tutaj obiecal i dat stowo, ze jezeli jeszcze raz bedzie
taka sytuacja, to poinformuje pan radnych i mieszkancow. Tyle jest pana stowo warte, po raz
kolejny to pan ustyszy z kolejnych ust.”

Radny Wrzestaw Zurawski stwierdzil, Zze w dalekosieznym interesie miasta lezy planowanie
wlasciwej sieci komunikacyjnej i to, ze kto$ kiedy$§ zabezpieczyl w naszym imieniu teren na
droge, ktora mozna nazwa¢ obwodnica,jest w naszym interesie. Jego zdaniem, miasto nie
powinno probowac tej rezerwy zabudowywac i osobiscie nawotywaltby wszystkich do
myslenia perspektywicznego odnos$nie utrzymania rezerwy z przeznaczeniem na drogg.
Podkreslil, ze nalezy patrze¢ takze perspektywa przysztego pokolenia, bowiem Lancut bedzie
si¢ rozwijal
I wowczas zaistnieje konieczno$¢ wiasciwej komunikacji. W ostatnim zdaniu, skierowat
stowa podzickowania w stron¢ Burmistrza Miasta, za budowe ulicy Ulmow, stanowiacej
jedyny tacznik pomigdzy ul. Moscickiego a Traugutta. Stwierdzil, ze patrzac na przebieg
kiedy$ planowanej obwodnicy, to rzeczywiscie jest to myslenie dalekosi¢zne, ale biorac pod
uwagg przysztos¢ Lancuta, istnieje potrzebna alternatywnego przejazdu przez miasto, dlatego
tez rezerwa terendw nie powinna budzi¢ nienawisci ludzi. Lancut ma jeszcze wiele innych
terendéw pod zabudowg¢ i niekoniecznie musi by¢ to realizowane na terenach, ktore w
przysztosci moga skomunikowa¢ dzielnicg poludniowa.

Ad.14 Informacja Burmistrza Miasta 7 realizacji uchwat Rady Miasta pomiedzy XXXVIII
a XXXIX Sesjq Rady Miasta Lancuta.

Informacja Burmistrza Miasta z realizacji uchwal Rady Miasta pomigdzy XXXIVIII
a XXXIX SesjaRady Miasta Lancuta, zostata dorgczona radnym w formie pisemnej i stanowi
zatacznik do niniejszego protokotu.

Radni nie zgtosili zadnych pytan ani uwag do przestawionej informacji.
Ad. 15 Interpelacje i zapytania radnych.

Radni wystapili do Burmistrza z nast¢pujacymi interpelacjami i zapytaniami:

1) Radna Monika Roman ,,Prosze panstwa, wptyngto do mnie zapytanie, ktore tak prawde
mowiac mnie zszokowato. Jedna z osob, z mieszkancow Lancuta zapytala mnie, czy
Burmistrz moze zmienia¢ tresci protokolow z sesji, ktore si¢ juz odbyly. Jak wszyscy
wiemy, projekty protokotow dostajemy na maile i te projekty na tych mailach mamy,
nastgpnie te projekty tutaj sa przeglosowywane, staja si¢ protokotami i podpisane
powinny trafi¢ do teczki biura rady. Specjalnie na BIP odszukatam protokoty, znajduja si¢
wszystkie, sa uzupetnione i na tych protokotach nie ma podpiséw, to znaczy to sa (...) nie
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Burmistrz,nie podpisuje protokolow Przewodniczacego Rady. Te protokoty sa
zeskanowane, czy wstawione w PDF nawet. Na poczatku, chyba 2010 rok to sa wordy,
normalnie pliki wordowskie, a pdzniej 2011, 2012, 2013, to sa chyba PDF-y, bo ja
przegladnetam to, stad moéwie¢ zszokowalo mnie to zapytanie, jakby sugerujace, ze takich
zmian mozna dokonywac. Niestety sa to tylko PDF-y, nie ma tam, to nie sg skany, nie ma
tam podpisu Przewodniczacego Rady, to sa czyste dokumenty. Wigc ja napisatam maila
do biura rady
z taka propozycja, zeby jednak zeskanowac protokoty z podpisami Przewodniczacego
Rady, najlepiej z zaparafowana kazda ze stron. Proszg panstwa, ja mam nadziejg,
poniewaz tez szybciutko $ciagnetam po te wszystkie protokoty, ja mam nadziejg, ze to
zapytanie jest nieuzasadnione, ale bedg $ledzi¢ panie Wiceburmistrzu, czy rzeczywiscie w
tych protokotach nie sa dokonywane zadne zmiany. Dzigkuje”.

Wiceprzewodniczqca Rady - zapytala, kiedy rozpocznie si¢ inwestycja zwigzana
z zagospodarowaniem dworca autobusowego oraz czy =zostala podpisana umowa
z dzierzawca tego terenu,

Wiceprzewodniczqca Rady- w nawiazaniu do prowadzonych w ostatnim tygodniu ¢wiczen
ratowniczych w Centrum Medycznym w Lancucie we wspotpracy ze stuzbami
ratowniczymi,nawiazata do ul. Paderewskiego, ktéra jak si¢ okazalo jest prawie
nieprzejezdna. Podkreslita, ze z uwagi na parkujace tam pojazdy(dodatkowo blokowana
przez dostawcoéw towardw), samochod strazacki, policja czy karetka pogotowia,ma
utrudniony dojazd, przede wszystkim do Szpitala. Poniewaz uzyskata informacje, ze
w okolicy wrzeénia czy pazdziernika biezacego roku, planowana jest wymiana chodnika
przy ul. Paderewskiego, dlatego tez zapytata, czy bytaby mozliwo$¢ wyznaczenia na tym
odcinku nakazu rownolegltego parkowania pojazdow,

Radna Jadwiga Kuzniar — zapytala, czy znana jest informacja na temat terminu
wygasnigcia umowy na lokalizacje¢ nadajnika telefonii komorkowej, zlokalizowanego na
terenie Lancuckiego Zaktadu Komunalnego przy ul. Traugutta,

Radna Jadwiga KuZniar — majac na uwadze pojawienie si¢ w Urzedzie Miasta Biura
Obstugi Klienta, zaproponowata rozwazenie mozliwo$ci umieszczenia na $cianach tego
pomieszczenia zdjec¢z krotkim zyciorysem Honorowych Obywateli Miasta Lancuta,

Radny Jan Grabowski — zwrodcit si¢ do Prezesa Spoéldzielni Mieszkaniowej 0
potwierdzenie informacji na temat zglaszanych na jednym z posiedzen Komisji
probleméw z odbiorem woédd opadowych na terenie Ksigzych Gorek i koniecznosci
wybudowania specjalnego zbiornika,

RadnyWrzestaw Zurawski- w mnawiazaniu do otrzymanego projektu Statutu Rady
Mtodziezy, zapytat czy znane sa nowe informacje na temat plandw dotyczacych jej
dzialalnosci,

Radny Andrzej Barnat — w imieniu mieszkancoéw ulicy Pitsudskiego, zwrdcit si¢ z prosba
0 pomoc W rozwiazaniu problemu rozjezdzania usytuowanej w tej okolicy strzelnicy oraz
zaklOcania ciszy nocnej przez organizowane wyscigi na motorach i quadach,

Radny Andrzej Barnat — zapytal na jakim etapie dzialania jest zadanie dotyczace
rewitalizacji stawu browarnego,

10)Radny Andrzej Barnat — wystapit z prosba o ustalenie wilasciciela wystajacych,

niezaizolowanych kabli, przy skrzyzowaniu ul. Cetnarskiego i 29 Listopada, stanowiacych
zagrozenie dla osob przechodzacych w tym miejscu na tzw. ,,skréty”, do sklepu Asia.

11)Radny Andrzej Barnat — wyrazil ubolewanie w zwiazku z niedotrzymaniem przez

Dyrektora MDK obietnicy ztozonej na wspdlnym posiedzeniu Komisji Gospodarki
Miejskiej z Komisja Kultury w dniu 10 czerwca 2014 r. Przypomnial, iz podczas wizyty
w Domu Strazaka na Przedmiesciu, pan Andrzej Piechowski zapewnil, ze od miesiaca
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lipca w funkcjonujacej w ww, obiekcie $wietlicy, beda odbywaty si¢ cykliczne i state
zajecia dla dzieci, jednak przez okres wakacji, nie zostato to zrealizowane,

12) Radny Andrzej Barnat —odnosnie ulicy Kraszewskiego,podzigkowat Burmistrzowi Miasta
i Prezesowi LZK Sp. z 0.0. w Lancucie za wykonanie wodociagu, dzigki czemu jako$¢
i cisnienie wody uleglo znacznej poprawie. Jednocze$nie nawigzujac do odktadanej
W czasie przez pana Antosza obietnicy dotyczacej wykonania przy ww. ulicy chodnika,
zwrdcit si¢ z prosba, o przyspieszenie realizacji tej inwestycji z uwagi na duze utrudnienia
dla pieszych,a szczegolnie dzieci uczeszczajacych do szkoty.

13)Radny Andrzej Barnat —poprosit o udzielenie informacji na temat zamykania boisk
szkolnych i placow zabaw przez okres wakacji przy Szkole Podstawowej Nr 3.Dzieci, aby
przedosta¢ sia na boisko, przechodzity przez ptot z uwagi na napis ,,teren zamknigty”
(ok godz. 17-tej, 18-tej). Zamykane sa place zabaw dla dzieci, ale sa one otwarte dla
innych osob, ktére je dewastuja i spozywaja na ich terenie alkohol.

14)Radny Jan Grabowski — zapytal z czego wynika gwaltowna przychylno$¢ Burmistrza
Miasta w strong OSP Przedmiescie pomimo faktu, ze pan Prezes Jan Magon,nie poczynit
staran zmierzajacych do pozyskania §rodkoéw finansowych u Marszatka i nie zlozyt
zadnych dokumentéw, w chwili pojawienia sig takiej mozliwosci,

15)Radna Monika Roman ,,Ja mam takie pytanie organizacyjne do pana Burmistrza.
Poniewaz pan Janek Grabowski nas dzisiaj zaskoczyl rano, na poczatku sesji informacja,
ze pani Iwona Olszanska nie pracuje w biurze rady i mam takie zapytanie, co si¢ stato, ze
pani lwonka nie pracuje w biurze rady, skoro w zasadzie ja od o$miu lat miatam z nig
kontakt
I zawsze jako$ tak uwazatam, ze to jest kompetentna osoba, zreszta tak jak tutaj druga
pani, (...) prosz¢ (...) acha ona po prostu chciala pracowaé. Szkoda, prosze jej
podzigkowacé
1 kupi¢ kwiaty od radnych.”

16) Radny Pawetl Kuzniar — poprosil o udzielenie informacji na temat planowanej budowy
monitoringu miejskiego,

17) Radny Robert Kochman — poprosit o przekazanie informacji na temat projektu budowy
sali gimnastycznej przy Zespole Szkot Nr 1 - ul. Kochanowskiego,

18) Przewodniczacy Rady - majac na uwadze gwattowna burze Ktora przeszta nad Lancutem
w dniu 13 sierpnia 2014 r. efektem czego byta bardzo duza ilo§¢potamanych drzew m.in.
w Bazantarni, zaapelowal do wtadz miasta o podjecie proby dziatan, zmierzajacych do
tego, aby miasto mialo mozliwo$¢ usuwania niektorych drzew, zanim wyrzadza one
szkodg. Podkreslil, ze zapewne jest to trudna sprawa, ale nalezy zacza¢ ja mocniej
sygnalizowa¢, biorac chociazby pod uwage usytuowane na terenie miasta aleje zabytkowe
(uzyskanie zgody na usuwanie starych drzew, a w ich miejsce posadzenie nowych przy
zachowaniu widokowego charaktery alei), co zmniejszyloby zagrozenia dla otoczenia, a
szczegOlnie dla ludzi i budynkow.

Ad.16 Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

W odpowiedzi na zgloszone zapytania, Burmistrz Miasta pan Stanistaw Gwizdak

poinformowat ze:

Ad. 2 —przez dhuzszy okres czasu prowadzone sa spotkania z udziatem radcow prawnych
Urzedu Miasta oraz firmy ,,Widamid” Sp. z 0.0.,w celu zawarcia umowyzawierajacej
wszystkie wazne dla obu stron aspekty. Ostatnie spotkanie odbylo si¢ w dniu
wczorajszym w wyniku ktorego,radca prawny reprezentujacy wiasciciela ww. firmy ma
przedstawi¢ ostateczna wersje, do ktdrej ustosunkuje si¢ miasto. Podkreslit, ze
wypracowanie warunkow umowy bylo bardzo trudne, stad tez zwrdcit si¢ z prosba, aby
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radni na polaczonym posiedzeniu Komisji Budzetu i Finanséw z Komisja Gospodarki
Miejskiej, przeanalizowali w obecno$ci radcow prawnych projekt umowy dzierzawy,
ktéry w najblizszym czasie zostanie przekazany Przewodniczacemu Rady.

Ad.3 — podzielit spostrzezenia Wiceprzewodniczacej Rady odno$nie utrudnionego przejazdu
przez ul. Paderewskiego. Podkreélit, ze sprawa wymaga przeanalizowania, przede
wszystkim ze wzgledu na duze utrudnienia dla stuzb ratowniczych, dlatego tez
konieczna jest zmiana organizacji ruchu, chociazby poprzez wprowadzenie nakazu
parkowania roéwnoleglego,

Ad.4 — odnos$nie anteny na terenie £.ZK przy ul. Traugutta zapewnit, ze udzieli odpowiedz po

przeprowadzeniu rozmowy z Prezesem Spoiki,

Ad.7 — projekt Statutu Rady Mtodziezy jest w chwili obecnej analizowany przez radcg
prawnego Urzedu Miasta, a po =zakonczeniu prac, prawdopodobnie zostanie
zorganizowane spotkanie z autorami tego dokumentu, w celu ustalenia dalszych
dziatanw tej sprawie,

Uzupetniajac  powyzsza wypowiedz, Przewodniczacy Rady,pan Jacek Bartman
poinformowat, ze projekt Statutu Rady Mtodziezy zlozony przez grupg ,,Mtodzi
Lancut”, zostat przekazany w formie papierowej wszystkim radnym. Zaznaczyt, ze w
dalszej kolejnosci z inicjatywa jego podjecia moze wystapi¢ grupa radnych lub
Komisja Spraw Spotecznych i wowczas nastapi procedowanie.Otwarte pozostaje
pytanie, czy zostanie to zakonczone przed koncem obecnej kadencji Rady Miasta
Lancuta.

Ad.11 — udzieli wyjasnien po zasiggnigciu informacji od Dyrektora MDK, pana Andrzeja
Piechowskiego,

Ad.13 - nie zgadza si¢ ze stwierdzeniem radnego odno$nie zamykania placu zabaw czy
boiska sportowego przy SP nr 3. Wyjasnil, ze glowna brama wjazdowa do szkoty
przeznaczona dla samochoddw osobowych, byta otwarta tylko w tych dniach gdy byta
potrzeba sktadowania piasku (niezbedny do ochrony przeciwpowodziowej), ktory
zostanie przeniesiony na teren OSP i brama wowczas bedzie zawsze zamknigta. Jezeli
kto$ bedzie chciat wejsé, to tylko od strony glownej i ta brama bgdzie otwarta, ado
godz. 20.00 mozna bedzie skorzysta¢ z boiska, co wynika z obowigzujacego w tym
zakresie regulaminu. Odno$nie placu zabaw wyjasnil, ze rowniez obowiazuje
regulamin dotyczacy korzystania z tego obiektu, jednocze$nie nadmieniajac, ze w
ostatnim okresie czasu wigkszo$éz nich zostala zlustrowana i wszystkie ubytki beda
naprawione, zgodniez zaleceniami producenta danego urzadzenia,

Ad. 16 — trwa opracowanie koncepcji budowy monitoringu i wylonienia wykonawcy.Jezeli
miasto nie zdazy z realizacja tego zadania W roku biezacym,to zostanie ono
umieszczone jako propozycja wydatkbw niewygasajacych na rok nastgpny.
Uzasadniajac powyzsze wyjasnil, ze jest problem z umiejscowieniem gléwnego
serwera, poniewaz Policja chce mie¢ tylko dostgp do monitoringu, natomiast nie bierze
odpowiedzialnos$ci za jego obstuge,

Ad. 17 - w najblizszym czasie zostanie podpisana umowa i w roku biezacym miasto
przystapi do realizacji tego zadania. Zgodnie z otrzymanym od Marszatka
harmonogramem,inwestycja jest roztozona na ponad dwa lata, a wigc na lata 2015-
2016,

Ad. 18 — miasto przeznaczylo pewne srodki finansowe z zarzadzania Kkryzysowego na
usunigcie powalonych drzew po przejsciu gwattownej burzy, jak rowniez tych, Ktore
zagrazaja zawaleniu, ale nie moze podja¢ zadnych dziatan do chwili uzyskania zgody

24



od Konserwatora Zabytkow. Zgodnie z wyliczeniami le$niczego, w Bazantarni do
usunigcia zostato ponad 300 potamanych drzew,

Ad. 15 — odnosnie odejsécia pani Iwony Olszanskiej z biura rady wyjasnit, ze jest to zwiazane
z awansem na inne stanowisko pracy,

Odpowiadajac na pozostate zapytania, Zast¢pca Burmistrza Miasta pan Henryk Pazdan

wyjasnit, ze:

Ad. 8 - strzelnica byta wtasno$cia stowarzyszenia, natomiast na chwile obecna niezbedne

byloby zasiggnigcie informacji odnosnie zasad udostgpnienia tego terenu i faktycznego

wiasciciela, co zostanie sprawdzone, w celu podjecia interwencji dotyczacych zakldcania
spokoju mieszkancom ul. Pitsudskiego,

Ad. 9—miasto jest na etapie opracowywania koncepcji zagospodarowania, odby? si¢ przetarg,
a realizacji tego zadania podjgta si¢ firma z Przeworska. Poinformowal, zZe
szczegdtowe informacje w tym zakresie zostang przekazane radnym, po opracowaniu
przez wykonawceg ostatecznej koncepcji projektu zagospodarowania stawu
browarnego i jego otoczenia.

Ad. 10 - miasto podejmie interwencj¢ 1 wystapi do zarzadcy drogi o ustalenie wlasciciela
kabli,

Ad. 12 —jest decyzja o koniecznosci odtworzenia nowego chodnika przy ul. Kraszewskiego
wykonanego z asfaltu. Poniewaz w roku biezacym nie bedzie prowadzonej inwestycji
dotyczacej przebudowy ulicy, a nie wiadomo, czy zostanie ona rozpoczgta w
przysztym roku, dlatego tez niemozliwe jest korzystanie przez taki okres czasu bez
chodnika.Obowiazek jego wykonania ma spotka w najblizszym czasie i to zrealizuje
w najblizszym czasie, zgodnie z zasadami odtworzenia poprzedniego stanu,

Ad.1 - podkreslit, ze radna Monika Roman w swojej wypowiedzi sugeruje, jakoby protokoty
z posiedzenia Sesji Rady Miasta byly pod szczegdlna kontrola Burmistrza Miasta, czy
Wiceburmistrza. Podkreslit, ze osobiscie nie czyta przedmiotowych dokumentdw,
z tego wzgledu, ze bierze udziat w posiedzeniach Sesji. Zwracajac si¢ do radnej
Moniki Roman podkreslit, ze jesli ma ona jakiekolwiek podejrzenia, ze kto§ otwiera
dokumenty, sprawdza je i przeksztalca w protokotach wypowiedzi, to prosi, aby
otwarcie o tym powiedzie¢, poniewaz kazde rzucanie takiej sugestii, a szczegolnie w
jego osobg
(juz przez okres 8 lat), jest sytuacja niezreczna. Stwierdzil, ze mozna si¢ z tego Smiac,
ale w przypadku gdy dotyczy to konkretnej osoby, jest to bardzo niemite, dlatego tez
zwrdcit si¢ z prosba do Przewodniczacego Rady o udzielenie wyjasnien, kto ma
dostep do protokotdw i w jaki sposéb on nimi zarzadza, aby nie dochodzito do
insynuacji, czy ,,glupich wybiegdw” sugerujacych, ze Burmistrz Miasta, Zastgpca
Burmistrza, czy tez jego pracownicy, maja jaki$ szczegdlny wplyw na ich tres¢.

Ustosunkowujac si¢ do powyzszego, Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze po sporzadzeniu
protokotu z posiedzenia Sesji przez pracownika z obstugi biura rady, dokument zostaje
przekazany osobie Prowadzacej obrady,w celu jego akceptacji, a w dalszej kolejnosci
rozsytany droga elektroniczng wszystkim radnym. Jezeli radni nie maja uwag do protokotu, to
po okreslonym przepisami terminie, dokument zostaje podpisany przez osob¢ Prowadzaca
obrady, a nast¢pnie zamieszczany w Biuletynie Informacji Publicznej.

Ad.17 Wolne wnioski i oswiadczenia.

Pan Andrzej Micke Prezes Spoldzielni Mieszkaniowej, zlozyt w strong radnych
podzickowania za wsparcie poprzez podjecie uchwaty w sprawiewyrazenia zgody na
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udzielenie bonifikaty od ceny sprzedazy nieruchomos$ci polozonej w Lancucie przy ul.
Kardynata Wyszynskiego, sprzedawanej w drodze bezprzetargowej na rzecz jej uzytkownika
wieczystego.

Obecna na Sesji, pani Teresa Puziewicz mieszkanka miasta poinformowata, ze w dniu
wczorajszym wzigta udzial w posiedzeniu Komisji Gospodarki Miejskiej, na ktorym
przedstawila radnym m.in. problem braku o$wietlenia na ulicy Batalionéw Chtopskich.
Zaznaczyla, ze mieszkancy sa ignorowani 1 zbywani w kwestii o$wietlenia, dlatego tez
oczekuja odpowiedzi czy inwestycja ta zostanie zrealizowana w roku biezacym. Ponadto
dodatkowym utrudnieniem sa gal¢zie wystajace na ulice poza obreb dziatki, nalezacej do
Centrum Medycznego. Stwierdzita, ze skoro ul. Batalionow Chtopskich jest droga miejska od
2009 r. i ma dostep do drogi publicznej,to apeluje do Burmistrza Miasta o interwencje w
sprawie wycinki lub czg$ciowego przycigcia, czyli uregulowania koron drzew. Stwierdzita, ze
przekazywane do realizacji pisma,powinny pokrywac si¢ z czynami i zapewnita, ze osobiScie
bedzie interweniowa¢ u innych organéwadministracji,odnosnie realizacji postulatow
mieszkancow przedmiotowej ulicy (...).

W tym miejscu doszto do polemiki pani Teresy Puziewcz z Burmistrzem Miasta, ktéra
przerwal Przewodniczacy Rady, proszac o merytoryczna wypowiedz.

Ustosunkowujac si¢ do powyzszego,Burmistrz Miasta poinformowal, ze w zakresie budowy
o$wietlenia na ul. Batalionow Chtopskich dobiega konca jego projektowanie i je$li miasto
wygeneruje jakiekolwiek wolne $rodki finansowe, to inwestycja bedzie zrealizowana jeszcze
w tym roku. Odnos$nie wycigcia drzew zacieniajacych ulice zapewnil, ze ze strony miasta
zostaty poczynione wszelkie starania u wiasciciela terenu na ktéorym si¢ one znajduja, aby
postulat zostat zrealizowanyi nie byt odktadany w czasie.

Burmistrz Miastapan Stanistaw Gwizdak:

» zaprosit zebranych na mszg¢ $§wigta, zamowiong przez 10 PSK z okazji 75 rocznicy
obrony Lancuta, ktéra odbedzie si¢ w Kosciele Farnym w dniu 9 wrze$nia 2014 r.
0 g0dz.18.00.

» nawiazujac do prowadzonych ze Starostwem rozmdéw na temat obchodow $wigta
patrona powiatu, Ktory jest takze patronem miasta (podkreslil, Zze byl on w pierwszej
kolejnosci patronem miasta a pozniej przejal go powiat) poinformowat, ze miasto jest
wspotorganizatorem ,,Swieta Patrona Miasta i Powiatu”, dlatego tez zaprosit
wszystkich obecnych, a przede wszystkim radnych, do czynnego udzialu w jego
obchodach.

Radny Tadeusz Dubiel, w imieniu Lancuckiego Stowarzyszenia Cyklistow, zlozyt serdeczne
podzigkowania Burmistrzowi Miasta za zaangazowanie i czynny udzial w organizowanych
imprezach rowerowych, a przede wszystkim za udostgpnianie bazy sportowej na ten cel.

Radny Wrzestaw Zurawski poinformowal, Zze zmarl pan Stanistaw Potocki, ktéry byt ostatnim
potomkiem z linii tancuckiej. Uroczystosci pogrzebowe odbyty si¢ w Limie,
a malzonka pani Roza Potocka zamierza przyjecha¢ z prochami me¢za do Lancuta
w listopadzie biezacego roku, jednak na dzien dzisiejszy, nie jest znana dokladna data
uroczystosci pogrzebowych.
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Na tym protokot zakonczono.

(data i podpis Prowadzacego obrady)
Protokotowata:

Matgorzata Rzeszutek
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