WOJT GMINY CZARNA

Zarzadzenie Nr 38/2011
Wojta Gminy Czarna
Z dnia 10 czerwca 2011 r.

w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu
zmiany Nr 4 Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Czarna, Powiat Eancucki, Wojewédztwo Podkarpackie.

Dziatajac na podstawie art. 11 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z pézn. zm.), art. 55 ust.1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczevistwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko
(Dz. U. Nr 199, poz. 1227, z pézn. zm.) oraz art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzqdzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz.1591, z pozn. zm.),

- dbato$¢ o utrzymanie naturalnych stosunkéw wodnych,
- ograniczenie stosowania zr¢bow zupelnych;
2). niezgodno$ci z przyjetymi zalozeniami utrzymania powiazan ekologicznych,
w ktérych napisano: "Tworzace go ekosystemy lesne, ekosystemy lakowe, ekosystemy doliny
§1

Nie uwzglednia sie uwagi wniesionej na pismie w dniu 30 maja 2011 r. przez Panig Barbare
Gwizdak, zam. Dabrowki 140 A, 37-100 Lancut, do ustalen przyjetych w projekcie zmiany
Nr 4 Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy
Czarna, Powiat Lancucki, Wojewddztwo Podkarpackie, dotyczacych kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego obszaru oznaczonego W projekcie Zmiany Studium
symbolem RL/PE* w Dgbréwkach.

Ww. wnosi nastepujace uwagi:

1). dopuszczenia do usytuowania na terenie leSnym inwestycji polegajacej na
wydobyciu surowcéw mineralnych czyli odkrywkowej kopalni piasku zéttego, nie daje
pogodzi¢ sie z przewidziang w studium funkcja jakie te lasy maja peinic. Tereny te okreslone
jako lasy ochronne miasta Rzeszowa gdzie funkcje produkcyjng podporzadkowuje sie funkcji
ochronnej. Gospodarka winna by¢ przeprowadzona w sposéb zapewniajacy ciagle spetnienie
przez nie celéw, dla ktérych zostaly wydzielone, w szczegolnosci przez:

- dbalos¢ o stan sanitarny lasow,

- preferowanie stalego odnowienia lasow,

- dbato$é o utrzymanie naturalnych stosunkéw wodnych,

- ograniczenie stosowania zrgbéw zupelnych;

2). niezgodno$ci z przyjetymi zalozeniami utrzymania powiazan ekologicznych,
w ktorych napisano: “Tworzace go ekosystemy lesne, ekosystemy lakowe, ekosystemy doliny
Wistoka winny by¢ chronione przed zainwestowaniem";

3). niezgodnosci z polityka Gminy w zakresie ochrony srodowiska przyrodniczego.
Przyjeto tutaj zasade zréwnowazonego rozwoju ( a nie rozwoju bez wzglgdu na koszty).
Okreslono takie kierunki rozwoju gospodarczego, ktére nie naruszalyby w sposdb istotny



i nieodwracalny srodowiska zycia czlowieka, nie dopuszczalyby do degradacji biosfery
i ktéry nie godzitby w prawo przyrody, ekonomii i kultury;

4). niezgodnosci z wytycznymi przyjetymi dla ochrony wod podziemnych. Zapisano
tutaj, ze celem zapewnienia warunkow ochrony ujmowanych wdd nalezy wprowadzié
ograniczenia, m.in. w obrebie strefy ochrony posredniej zakazuje si¢ eksploatacji
odkrywkowej kopalin. ( Pomimo wygasnigcia decyzji o ustaleniu strefy posredniej, nie nalezy
chyba w obszarze ujg¢ wody rezygnowaé z form ochrony tych zasobow);

5).niezgodnosci z zapisami dotyczacymi ochrony wartosei historyczno — kulturowych
i krajobrazowych. Jedna z okreslonych w Studium stref wymagajacych ochrony to zespot
budynkéw Dyrekcji Laséw Ordynacji Lancuckiej w Dabrowkach. Budowle te wraz z figurg
Sw. Jozefa tworza wspolna historyczng przestrzen z kompleksem lesnym na terenie ktorego
majg by¢ usytuowane kopalnie;

6). niezgodnos$ci z =zalozeniami misji powiatu lancuckiego: “Chcemy byé
wyrdzniajacym si¢ powiatem pod wzgledem rozwoju przedsigbiorczoscei, produkeji rolniczej
iogrodniczej oraz atrakcyjnosci turystycznej i kulturowej, z poszanowaniem potrzeb
mieszkancow
1 $rodowiska naturalnego”. Poszanowanie potrzeb mieszkancéw nakazywaloby uszanowanie
opinii mieszkancéw Dabréwek ( wyrazonej podczas zebrania wiejskiego 22.05. 2011 roku)
i rzetelne rozwazenie argumentéw przeciwko proponowanym zmianom Studium;
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Wojewddztwo Podkarpackie, przedktada si¢ do rozpatrzenia Radzie Gminy w Czarne;j.
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8). niezgodnosci z przyjetymi kierunkami rozwoju i przeksztatcen struktury funkcjonalno —
przestrzennej. Czytamy tutaj, ze Gmina bgdzie oferowaé tereny budowlane pod budownictwo
mieszkaniowo — ustugowe i rekreacyjno — wypoczynkowe. Atrakcja dla przyszlych
mieszkancOw i inwestoréw majg by¢; nieprzecigtne walory krajobrazowe, dobry stan
srodowiska przyrodniczego, wysokie standardy zamieszkiwania i przebywania, gwarancja
spokoju 1 bezpieczefistwa. Planowana inwestycja w sposob zdecydowany wszystkie te
wskazniki pogorszy. W gléwnych kierunkach zagospodarowania wsi Dabréwki zapisano
potrzebg wykorzystania waloréw przyrodniczo — krajobrazowych dla rozwoju funkcji
turystycznej oraz dla lokalizacji tutaj zabudowy pensjonatowo rezydencjonalnej. Nie do$¢, ze
planowane w Studium zmiany nie przyczyniaja si¢ do realizacji tych celdw, to dodatkowo
zmierzaja do zniszczenia jednego z niewielu funkcjonujacych na terenie naszej gminy obiektu
turystycznego jakim jest Zajazd Dymarka, usytuowany w bezposrednim sasiedztwie
planowanej kopalni.

§2

Nieuwzglednione uwagi wniesione do projektu Zmiany Nr 4 Studium Uwarunkowan
i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Czarna, Powiat Lancucki,
Wojewddztwo Podkarpackie, przedktada si¢ do rozpatrzenia Radzie Gminy w Czarnej.

§3

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

A

Edward Dobrzanski



UZASADNIENIE

Rada Gminy w Czarnej w dniu 27 kwietnia 2010 r. podjeta uchwate Nr XLI1/409/2010
w sprawie przystapienia do sporzadzenia Zmiany Nr 4 Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Czarna, Powiat Lafcucki, Wojewodztwo
Podkarpackie.

Obecnie na tym terenie obowiazuje Studium Uwarunkowa i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Czarna, uchwalone przez Radg Gminy Czarna
uchwala Nr XXIII/216/2001 z dnia 4 grudnia 2001 r. z péZzniejszymi zmianami.

Opracowaniem Zmiany nr 4 Studium objgto:

1) obszar potozony w miejscowosci Medynia Glogowska, po wschodniej stronie drogi
wojewodzkiej, o powierzchni ok. 101 ha;

2) obszar potozony w miejscowosci Pogwizdéw, po zachodniej stronie drogi
wojewddzkiej, o powierzchni ok. 90 ha;

3) obszar polozony w miejscowosci Czarna, po zachodniej stronie drogi wojewodzkie;j,

o powierzchni ok. 48 ha;

4) obszar potozony w miejscowosci Dabrowki, po wschodniej stronie drogi wojewddzkiej,
przy granicy z gming Rakszawa, o powierzchni ok. 9 ha;

5) obszar potozony w miejscowosci Dabrowki, po potudniowej stronie drogi powiatowe]
Czarna — Laszczyny, przy granicy z gming Biatobrzegi, o powierzchni ok. 10 ha.
Procedura trybu formalno-prawnego zostata przeprowadzona zgodnie z art.11 ustawy

z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 2003 r. Nr
80, poz. 717 ze zm.).

Po ogloszeniu o przystapieniu do sporzadzenia Zmiany nr 4 Studium w dniu 20 lipca
2010 r., w wyznaczonym terminie 21 dni, od daty ogloszenia, zainteresowani mogli wnosic¢
wnioski do projektu zmiany Studium. Termin minat w dniu 10 sierpnia 2010 r., do tego czasu
do projektu nie wptynat zaden wniosek od os6b fizycznych.

Na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2010 r. Gminna Komisja Urbanistyczno -
Architektoniczna pozytywnie zaopiniowala projekt Zmiany nr 4 Studium. Wnioskujac
o zaniechanie kontynuowania procedury planistycznej w zakresie zmiany Studium dla
obszaru potozonego w miejscowosci Dabréwki, po potudniowej stronie drogi powiatowej
Czarna-Laszczyny, przy granicy z gming Bialobrzegi, z uwagi na niekorzystne warunki
ekofizjograficzne wskazanego terenu — obszary zalewowe rzeki Wistok.

Projekt zmiany Studium zostal opracowany pod kierunkiem czionka Potludniowej
Okregowej Izby Urbanistow z siedziba w Katowicach.

W styczniu 2011 r. Wéjt Gminy Czarna wystapit do wiasciwych organow
0 zaopiniowanie i uzgodnienie projektu Zmiany nr 4 Studium. W zwiazku z korekta ustalen
dla obszaru polozonego w miejscowosci Pogwizdéw, po zachodniej stronie drogi
wojewddzkiej, wystapiono o ponowne uzgodnienia i opnie do ustawowych organéw w marcu
2011 r.

W dniach od 8 kwietnia do 9 maja 2011 r. projekt Zmiany nr 4 Studium wraz
z Prognoza oddziatywania na $rodowisko zostat wytozony do publicznego wgladu. W dniu
28 kwietnia 2011 r. odbyta sie dyskusja publiczna nad rozwiazaniami przyjetymi w proj ekcie
zmiany nr 4 Studium.

Do projektu Zmiany nr 4 Studium, w terminie przewidzianym ustawa, 1. do dnia 30
maja 2011 r., uwage wniosta Pani Barbara Gwizdak, zam. Dabrowki 140 A, 37-100, pismem
z dnia 30 maja 2011 r. (data wplywu 31 maja 2011 r., data stempla pocztowego
30.05.2011 r.).



Ww. wnosi :

1). dopuszczenia do usytuowania na terenie leSnym inwestycji polegajacej na
wydobyciu surowcéw mineralnych czyli odkrywkowej kopalni piasku zéttego, nie daje
pogodzi¢ si¢ z przewidziana w studium funkcja jakie te lasy majg petnié. Tereny te okreslone
jako lasy ochronne miasta Rzeszowa gdzie funkcje produkcyjng podporzadkowuje sie funkcji
ochronnej. Gospodarka winna by¢ przeprowadzona w sposéb zapewniajacy ciagle spelienie
przez nie celdéw, dla ktérych zostaly wydzielone, w szczegélnosci przez:

- dbalo$¢ o stan sanitarny laséw,

- preferowanie statego odnowienia lasow,

- dbalos¢ o utrzymanie naturalnych stosunkéw wodnych,

- ograniczenie stosowania zrebow zupelnych;

2). niezgodnosci z przyjetymi zalozeniami utrzymania powigzan ekologicznych,
w ktorych napisano: “Tworzace go ekosystemy lesne, ekosystemy lakowe, ekosystemy doliny
Wistoka winny by¢ chronione przed zainwestowaniem".

3). niezgodnosci z polityka Gminy w zakresie ochrony $rodowiska przyrodniczego.
Przyjeto tutaj zasade zrownowazonego rozwoju ( a nie rozwoju bez wzgledu na koszty).
Okreslono takie kierunki rozwoju gospodarczego, ktdre nie naruszatyby w sposéb istotny
i nieodwracalny $rodowiska zycia czlowieka, nie dopuszczalyby do degradacji biosfery
1 ktéry nie godzitby w prawo przyrody, ekonomii i kultury;

4). niezgodnosci z wytycznymi przyjetymi dla ochrony wod podziemnych. Zapisano
tutaj, ze celem zapewnienia warunkéw ochrony ujmowanych wod nalezy wprowadzié
ograniczenia, m. in. w obrgbie strefy ochrony posredniej zakazuje sie eksploatacji
odkrywkowej kopalin. ( Pomimo wygasnigcia decyzji o ustaleniu strefy posredniej, nie nalezy
chyba w obszarze uje¢ wody rezygnowa¢ z form ochrony tych zasobow);

5).niezgodnosci z zapisami dotyczacymi ochrony wartosei historyczno — kulturowych
i krajobrazowych. Jedna z okreslonych w Studium stref wymagajacych ochrony to zespét
budynkéw Dyrekeji Laséw Ordynacji Lancuckiej w Dabrowkach. Budowle te wraz z figurg
Sw. Jozefa tworza, wspolng historyczna przestrzen z kompleksem lesnym na terenie ktdrego
maja by¢ usytuowane kopalnie;

6). niezgodnosci z zalozeniami misji powiatu lafcuckiego: “Chcemy byé
wyrézniajacym si¢ powiatem pod wzgledem rozwoju przedsigbiorczosci, produkcji rolniczej
1ogrodniczej oraz atrakcyjnosci turystycznej i kulturowej, z poszanowaniem potrzeb
mieszkancow
i $rodowiska naturalnego”. Poszanowanie potrzeb mieszkancéw nakazywatoby uszanowanie
opinii mieszkancéw Dabréwek ( wyrazonej podczas zebrania wiejskiego 22.05. 2011 roku)
i rzetelne rozwazenie argumentéw przeciwko proponowanym zmianom Studium;

7). niezgodnosci z przyjetymi zalozeniami dotyczacymi zachowania rzezby terenu,
skarp, ciek6éw wodnych i zieleni: ,, ... w stosunku do zieleni na terenie Gminy Czarna nalezy
przyja¢ nadrzedng zasade, ze nalezy zdecydowanie chroni¢ obecnie istniejaca i dazyé do jej
uzupetniania”;

8). niezgodnosci z przyjetymi kierunkami rozwoju i przeksztalcen struktury
funkcjonalno — przestrzennej. Czytamy tutaj, z¢ Gmina bedzie oferowaé tereny budowlane
pod budownictwo mieszkaniowo — ustugowe i rekreacyjno — wypoczynkowe. Atrakcja dla
przysztych mieszkancow i inwestorow maja by¢; nieprzecietne walory krajobrazowe, dobry
stan Srodowiska przyrodniczego, wysokie standardy zamieszkiwania i przebywania,
gwarancja spokoju i bezpieczenstwa. Planowana inwestycja w sposéb zdecydowany
wszystkie te wskazniki pogorszy. W gitéwnych kierunkach zagospodarowania wsi Dabréwki
zapisano potrzebe wykorzystania waloréw przyrodniczo — krajobrazowych dla rozwoju
funkeji turystycznej oraz dla lokalizacji tutaj zabudowy pensjonatowo rezydencjonalnej. Nie



dos¢, ze planowane w Studium zmiany nie przyczyniaja si¢ do realizacji tych celow, to
dodatkowo zmierzaja do zniszczenia Jednego z mew1elu funkqonuncych na terenle naszeJ

Studium nie jest aktem prawa miej SCOWego.
Stosownie do art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednia si¢ zwlaszcza:
- wymagania tadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury,
- walory architektoniczne i krajobrazowe,
- Wymaganla ochrony $rodowiska,
- wymagania ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury wspolczesnej,
- wymagania ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia, a takze potrzeby 0sob
niepelnosprawnych,
- walory ekonomiczne przestrzeni,
- prawo wilasnosci,
- potrzeby obronnosci i bezpieczenstwa panstwa,
- potrzeby interesu publicznego,
- potrzeby w zakresie rozwoju infrastruktury technicznej w szczegoOlnosei  sieci
szerokopasmowych.
W studium uwzglednia si¢ uwarunkowania wynikajace w szczeg6lnosci z (art. 10
ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym):

1. dotychczasowego przeznaczenia, zagospodarowania i uzbrojenia terenu;
2. stanu ladu przestrzennego i wymogow jego ochrony;

3. stanu $rodowiska, w tym stanu rolniczei i lesnei przestrzeni produkcyinej, wielkosci
zalgcznik graﬁczny przedstawiajacy granice obszaru objetego studium lub jego zmiana.

Studium nie jest aktem prawa miejscowego.
Stosownie do art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednia si¢ zwlaszcza:
- wymagania tadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury,
- walory architektoniczne i krajobrazowe,
- wymaganla ochrony srodowiska,
- wymagania ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury wspolczesne;j,
- wymagania ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia, a takze potrzeby 0sob
niepelnosprawnych,
- walory ekonomiczne przestrzeni,
- prawo wilasnosci,
- potrzeby obronnosci i bezpieczenstwa pafistwa,
- potrzeby interesu publicznego,
- potrzeby w zakresie rozwoju infrastruktury technicznej w szczegOlnosci  sieci
szerokopasmowych.
W studium uwzglednia si¢ uwarunkowania wynikajace w szczeg6lnosci z (art. 10
ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym):

1. dotychczasowego przeznaczenia, zagospodarowania i uzbrojenia terenu;

2. stanu tadu przestrzennego i wymogow jego ochrony;

3. stanu $rodowiska, w tym stanu rolniczej i lesnej przestrzeni produkcyjnej, wielkosci
ijakosci zasobéw wodnych oraz wymogéw ochrony Srodowiska, przyrody
i krajobrazu kulturowego;

stanu dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury wspotczesnej;

warunkéw i jakosci zycia mieszkancow, w tym ochrony ich zdrowia;

zagrozenia bezpieczenistwa ludnosci i jej mienia;

potrzeb i mozliwosci rozwoju gminy;

stanu prawnego gruntow;

NN



10.
11.
12.
13.

14.
15.
16.

10.
11.

12

14.
15.
16.

wystepowania obiektow i terendw chronionych na podstawie przepiséw odrebnych;

. wystgpowania obszardw naturalnych zagrozen geologicznych;

wojewddztwa 1 istaleniami programow; 6 kiorych ifowa Wart. 48 ust. 17
obszary, dla ktérych obowiazkowe jest sporzadzenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na podstawie przepiséw odrebnych, w tym obszary
wymagajace przeprowadzenia scalef i podzialu nieruchomosci, a takze obszary
rozmieszczenia obiektoéw handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m? oraz
obszary przestrzeni publiczne;j;

. obszary, dla ktérych gmina zamierza sporzadzi¢ miejscowy plan zagospodarowania

przestrzennego, w tym obszary wymagajace zmiany przeznaczenia gruntéw rolnych
1 lesnych na cele nierolnicze i nielesne;

kierunki i zasady ksztattowania rolniczej i lesnej przestrzeni produkcyjne;j;

obszary narazone na niebezpieczefistwo powodzi i osuwania sie mas ziemnych;
obiekty lub obszary, dla ktérych wyznacza si¢ w ztozu kopaliny filar ochronny;
obszary pomnikéw zaglady i ich stref ochronnych oraz obowiazujace na nich
ograniczenia prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 7 maja 1999 r. o ochronie terenéw bytych hitlerowskich obozoéw zaglady;
obszary wymagajace przeksztatcen, rehabilitacji lub rekultywacji;

granice terenéw zamknietych i ich stref ochronnych;

inne obszary problemowe, w zaleznosci od uwarunkowari i potrzeb zagospodarowania
Wkﬂkl},lﬁ‘zguvun W VITHme:.

obszary, na ktérych rozmieszczone bedg inwestycje celu publicznego o znaczeniu
ponadlokalnym, zgodnie z ustaleniami planu zagospodarowania przestrzennego
wojewodztwa i ustaleniami programoéw, o ktérych mowa w art. 48 ust. 1;

obszary, dla ktérych obowigzkowe jest sporzadzenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na podstawie przepiséw odrebnych, w tym obszary
wymagajace przeprowadzenia scalen i podzialu nieruchomosci, a takze obszary
rozmieszczenia obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m? oraz
obszary przestrzeni publicznej;

obszary, dla ktoérych gmina zamierza sporzadzi¢ miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego, w tym obszary wymagajace zmiany przeznaczenia gruntéw rolnych
1 le$nych na cele nierolnicze i nielesne;

kierunki i zasady ksztattowania rolniczej i lesnej przestrzeni produkcyjnej;

obszary narazone na niebezpieczefistwo powodzi i osuwania si¢ mas ziemnych;

. obiekty lub obszary, dla ktérych wyznacza si¢ w ztozu kopaliny filar ochronny;
13.

obszary pomnikéw zagtady i ich stref ochronnych oraz obowiazujace na nich
ograniczenia prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 7 maja 1999 r. o ochronie terenéw bytych hitlerowskich obozéw zaglady;
obszary wymagajace przeksztalcen, rehabilitacji lub rekultywacji;

granice teren6w zamknietych i ich stref ochronnych;

inne obszary problemowe, w zaleznosci od uwarunkowan i potrzeb zagospodarowania
wystepujacych w gminie.

Zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym, studium uchwala rada gminy rozstrzygajac jednoczesnie
0 sposobie rozpatrzenia uwag.

Organ administracji publicznej opracowujacy projekt zmiany studium sporzadza do
niego prognoz¢ oddzialywania na srodowisko.

Zmiana Nr 4 Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego
Gminy Czarna, Powiat Lancucki, Wojewodztwo Podkarpackie zostata sporzadzona na mocy



wyzej powotanych przepisow oraz zgodnie z obowiazujacymi przepisami odrebnymi
regulujacymi zagadnienie majace wptyw na zagospodarowanie terenu. Przyjete w Zmianie nr
4 Studium rozwiazania okreslaja kierunki zagospodarowania przestrzennego i polityke
przestrzenng Gminy Czarna.

Zmiana nr 4 Studium w sposéb prawidlowy wskazuje kierunki zagospodarowania
terendw uwzgledniajac istniejace uwarunkowania oraz powiazania funkcjonalno —
przestrzenne z terenami sasiednimi.

Biorac pod uwage stan faktyczny i prawny stwierdza si¢ co nastepuje:

Uwagi wniesionej na pismie z dnia 30 maja 2011 r. przez Pania Barbar¢ Gwizdak,
zam. Dabrowki 140 A, 37-100 Lancut do ustalen przyjetych w projekcie zmiany nr 4 Studium
Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Czarna, Powiat
Lafcucki, Wojewoddztwo Podkarpackie, dotyczaca kierunkéw  zagospodarowania
przestrzennego terenu oznaczonego w projekcie Zmiany Studium symbolem RL/PE*
w Dabréwkach NIE NALEZY UWZGLEDNIAC.

Obszar objety Zmiana nr 4 Studium oznaczony zostat w projekcie symbolem RL/PE;*
Dla tego obszaru preferowany kierunek zagospodarowania to obszary lesne, dla ktoérych
obowiazujg ustalenia:
,, 1. Obszar lesny, na ktérym wystgpuja zloza surowcéw mineralnych, oznaczony na
rysunku Studium symbolami RL/PE,* w Dabréwkach:
Gtéwne funkcie i kierunki zagospodarowania przestrzennego obszaréw:
1) Obszar lesny, na ktérym wystepuja zloza surowcéw mineralnych, w ktorym
dopuszcza sig:
— budowg i rozbudowe sieci infrastruktury technicznej;
— lokalizacjg inwestycji celu publicznego z zakresu tacznosci publicznej;
—  budowe i rozbudowe lokalnego ukladu komunikacji kotowej i pieszej do obstugi dziatek

w granicach obszaru;

— wydobycie surowcéw mineralnych.
2) Nakazuje si¢ przywrdcenie podstawowego uzytkowania po zakonczeniu prac
eksploatacyjnych.
3) Nakaz opracowania mpzp.”

Przedmiotoa obszar i‘ako ireferowany kierunek okresla przeznaczenie terenu pod

budowe i rozbudowe sieci infrastruktury technicznej i drogowej. Dopuszczenie wydobycia
surowcéw mineralnych nie narusza istniejacego i projektowanego przeznaczenia obszaru
gdyz docelowym kierunkiem rekultywacji ewentualnych terenow wydobywczych jest ich
ponowne zalesienie. Biorac pod uwage kierunek zagospodarowania okreslony dla obszaru
oznaczonego symbolem RL/PE;* w Dabréwkach oraz zasady zagospodarowania i wytyczne
do planéw miejscowych zawarte w projekcie Zmiany nr 4 Studium, uwaga dotyczaca ustalen
dla terenu oznaczonego symbolem RL/PE;* w Dabréwkach jest bezzasadna.

W ustaleniach Zmiany nr 4 studium zawarty zostat nakaz przywrocenia podstawowego
uzytkowania po zakoriczeniu prac eksploatacyjnych oraz nakaz opracowania miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.




Odnosnie zarzutow dotyczacych:

1. dopuszczenia do usytuowania na terenie lesnym inwestycji polegajacej na wydobyciu
surowcOw mineralnych czyli odkrywkowej kopalni piasku zottego, nie daje pogodzi¢ sie
z przewidziang w studium funkcjq jakie te lasy maja penic¢. Tereny te okreslone jako lasy
ochronne miasta Rzeszowa gdzie funkcje produkcyjna podporzadkowuje sie funkcji
ochronnej. Gospodarka winna by¢ przeprowadzona w sposéb zapewniajacy ciagle spelnienie
przez nie celéw, dla ktorych zostaty wydzielone, w szczegdlnosci przez:

- dbatos¢ o stan sanitarny lasow,

- preferowanie stalego odnowienia lasow,

- dbato$¢ o utrzymanie naturalnych stosunkéw wodnych,

- ograniczenie stosowania zr¢boéw zupelnych;

2. niezgodnosci z przyjetymi zatozeniami utrzymania powiazah ekologicznych,
w ktérych napisano: "Tworzace go ekosystemy lesne, ekosystemy takowe, ekosystemy doliny
Wistoka winny by¢ chronione przed zainwestowaniem;

3. niezgodnosci z polityka Gminy w zakresie ochrony sSrodowiska przyrodniczego.
Przyjeto tutaj zasade zréwnowazonego rozwoju ( a nie rozwoju bez wzgledu na koszty).
Okreslono takie kierunki rozwoju gospodarczego, ktdre nie naruszatyby w sposédb istotny
i nieodwracalny srodowiska zycia czlowieka, nie dopuszczalyby do degradacji biosfery
i ktory nie godzitby w prawo przyrody, ekonomii i kultury;

4. niezgodnosci z wytycznymi przyjetymi dla ochrony woéd podziemnych. Zapisano
tutaj, ze celem zapewnienia warunkéw ochrony ujmowanych wod nalezy wprowadzié
ograniczenia, m. in. W obrgbie strefy ochrony posredniej zakazuje si¢ eksploatacii
odkrywkowe;j kopalin. ( Pomimo wygasnigcia decyzji o ustaleniu strefy posredniej, nie nalezy
chyba w obszarze ujg¢ wody rezygnowacé z form ochrony tych zasobow);

5.niezgodnosci z zapisami dotyczacymi ochrony wartosci historyczno — kulturowych
1 krajobrazowych. Jedna z okreslonych w Studium stref wymagajacych ochrony to zespét
budynkéw Dyrekeji Laséw Ordynacji Lancuckiej w Dabrowkach. Budowle te wraz z figurg
Sw. Jozefa tworzg wspolna historyczna przestrzen z kompleksem lesnym na terenie ktérego
maja by¢ usytuowane kopalnie;

6. niezgodnosci z zatozeniami misji powiatu fancuckiego:” Chcemy by¢ wyrdzniajacym
si¢ powiatem pod wzgledem rozwoju przedsigbiorczosei, produkcji rolniczej i ogrodnicze;
oraz atrakcyjnosci turystycznej i kulturowej, z poszanowaniem potrzeb mieszkancow
1 srodowiska naturalnego”. Poszanowanie potrzeb mieszkaficow nakazywatoby uszanowanie
opinii mieszkancéw Dabrowek ( wyrazonej podczas zebrania wiejskiego 22.05. 2011 roku)
i rzetelne rozwazenie argumentdw przeciwko proponowanym zmianom Studium;

7. niezgodnosci z przyjetymi zalozeniami dotyczacymi zachowania rzezby terenu,
skarp, ciekow wodnych i zieleni: ,, ... w stosunku do zieleni na terenie Gminy Czarna nalezy
przyja¢ nadrzedng zasadg, ze nalezy zdecydowanie chroni¢ obecnie istniejaca i dazyé do jej
uzupetniania”;

8. niezgodnosci z przyjetymi kierunkami rozwoju i przeksztalcen struktury
funkcjonalno — przestrzennej. Czytamy tutaj, ze Gmina bedzie oferowaé tereny budowlane
pod budownictwo mieszkaniowo — ustugowe i rekreacyjno — wypoczynkowe. Atrakcja dla
przysztych mieszkancow i inwestoréw maja by¢; nieprzecigtne walory krajobrazowe, dobry
stan Srodowiska przyrodniczego, wysokie standardy zamieszkiwania i przebywania,
gwarancja spokoju i bezpieczenstwa. Planowana inwestycja w sposéb zdecydowany
wszystkie te wskazniki pogorszy. W gléwnych kierunkach zagospodarowania wsi Dabrowki
zapisano potrzebg¢ wykorzystania waloréw przyrodniczo - krajobrazowych dla rozwoju
funkcji turystycznej oraz dla lokalizacji tutaj zabudowy pensjonatowo rezydencjonalnej. Nie
dos¢, ze planowane w Studium zmiany nie przyczyniaja si¢ do realizacji tych celéw, to



dodatkowo zmierzaja do zniszczenia jednego z niewielu funkcjonujacych na terenie naszej
gminy obiektu turystycznego jakim jest Zajazd Dymarka, usytuowany w bezposrednim
sasiedztwie planowanej kopalni.

Ad 1.

Przedmiotowy obszar jako preferowany kierunek okresla przeznaczenie terenu pod
obszary lesne z dopuszczeniem wydobycia surowcow mineralnych tj. piasku i zwiru oraz
budowe i rozbudowe sieci infrastruktury technicznej i drogowej. Dopuszczenie wydobycia
surowcoéw mineralnych nie narusza istniejacego i projektowanego przeznaczenia obszaru
gdyz docelowym kierunkiem rekultywacji ewentualnych terenow wydobywczych jest ich
ponowne zalesienie. Ponadto okres eksploatacji nie bedzie trwat dfugo - okoto czterech lat,
bezposrednio po nim nastapi rekultywacja tj. odnowienie laséw. Ponadto nalezy zaznaczyc,
ze obszary lesne, objete zmiang nigdy nie penity funkcji laséw ochronnych dla miasta
Rzeszowa. Lasami ochronnymi dla miasta o liczbie ludnodci powyzej 50 000 tysigey
mieszkancow byty tereny lesne w promieniu 10 km od granic miasta. Byty one wyznaczane
na podstawie rozporzadzenia Wojewody Rzeszowskiego, ktére obecnie nie obowiazuje.
Biorac pod uwage kierunek zagospodarowania okreslony dla obszaru oznaczonego symbolem
RL/PE,* w Dabrowkach oraz zasady zagospodarowania i wytyczne do planéw miejscowych
zawarte w projekcie Zmiany Studium, uwaga dotyczaca ustalen dla terenu oznaczonego
symbolem RL/PE;* w Dabréwkach jest bezzasadna.

Ad 2.

Analogiczng argumentacje nalezy przytoczy¢ odnoszac si¢ do uwagi dotyczace]j
, utrzymania powiqzar ekologicznych, w kidrych napisano: “Tworzqce go ekosystemy lesne,
ekosystemy  takowe, ekosystemy doliny Wistoka winny by¢  chronione przed
zainwestowaniem” Zaktadany kierunek rekultywacji terenu po wydobyciu surowcow
mineralnych pozwoli na ponowne wiaczenie terenéw lesnych do ekosystemy lesnych.
Krétkotrwate dzialanie polegajace na wydobyciu surowcéw mineralnych nie stanowi trwalego
zainwestowania terenu. Dopuszczona zmiang studium dziatalnos¢ nie narusza ekosystemow

doliny Wistoka.
Ad 3.

Zasada zréwnowazonego rozwoju polega na zaspokajaniu potrzeb spotecznosci ludzkiej
przy minimalnej ingerencji w $rodowisko naturalne. Dziatania polegajace na wydobyciu
kruszywa naturalnego sa stalym elementem dziatania czlowieka, niezbednym dla rozwoju
cywilizacyjnego. W omawianym przypadku kruszywa tj. piaski i zwiry sa w chwili obecnej
niezbednym surowcem do budowy autostrady A 4, przebiegajacej migdzy innymi przez
gmine Czarna. Nie podlega dyskusji koniecznos¢ i zasadno$¢ budowy drog i ich znaczenie
w rozwoju Rzeczpospolitej Polskiej. Czasowe wydobycie kruszywa i przywrdcenie
ekosystemow lesnych po jego zakoficzeniu nie naruszy zasad zrownowazonego TOZWOju.

Ad 4.

Teren potozony w miejscowoséci Dabréowki zlokalizowany jest w obszarze Giownego
Zbiornika Wéd Podziemnych Nr 425. Jest to najwiekszy zbiornik w obszarze Podkarpacia
jego zasoby wody, stanowig zrodto zaopatrzenia wielu uje¢ wod gminnych 1 miejskich.



Dlatego tez wymagana jest szczegdlna ochrona obszaréw Zbiornika przed mozliwoscia
zanieczyszczen poziomu wodonosnego.

Ustalenia projektu zmiany nie wprowadzaja funkcji, ktére miatyby znaczny wpltyw na
zanieczyszczenie wod podziemnych.

Wydobycie kruszywa bedzie polega¢ na sciagnigciu wydmy piaskowej do naturalnego
poziomu gruntu, co nie spowoduje naruszenia stosunkow gruntowo — wodnych. Ponadto
pozostawia si¢ warstwe ochronng o miazszosci 1 m n.p. wod gruntowych, ktéra bedzie
stanowita ochrong wod. W odniesieniu do strefy ochrony posredniej zbiornika informuje sie,
ze decyzj¢ o zniesieniu w/w strefy podjal Starosta Laficucki w oparciu o wykonane badania
hydrogeologiczne dla tego obszaru.

Ad. 5

Odnoszac si¢ do uwagi dotyczacej ochrony wartosci historyczno — kulturowych
i krajobrazowych - zespotu budynkéw dawnej Dyrekcji Laséw Ordynacji Lancuckiej
w Dabréwkach nalezy stwierdzi¢, ze obiekty wchodzace w skiad zespotu objete sa ochrona
konserwatorka na podstawie wpisu do Rejestru Zabytkéw Wojewodztwa Podkarpackiego
oraz na podstawie obowiazujacego mpzp. Zespot zabytkowej zabudowy znajduje sie
w znacznej odleglosci od planowanej kopalni kruszywa i nie jest jej dziatalnoscia zagrozony.

Ad. 6

Odnosnie niezgodnosci z zalozeniami misji powiatu lancuckiego: “Chcemy byé
wyrézniajacym si¢ powiatem pod wzgledem rozwoju przedsigbiorczoscei, produkcji rolniczej
i ogrodniczej oraz atrakcyjnosci turystycznej i kulturowej, z poszanowaniem potrzeb
mieszkancow i Srodowiska naturalnego” Zmiana nr 4 Studium w Zadnym punkcie nie jest
sprzeczna z zaloZeniami tej misji. Czasowa lokalizacja kopalni kruszywa naturalnego
przyczyni si¢ do budowy drogi o znaczeniu podstawowym dla rozwoju wojewodztwa
Podkarpackiego i gminy Czarna, a tym samym przyczyni si¢ do rozwoju przedsiebiorczosci
oraz atrakcyjnosci turystycznej gminy. Ponadto wplynie na polepszenie warunkéw zycia ludzi
1 stworzy nowe mozliwosci rozwoju aktywnosci gospodarczej. Docelowo nie wptynie
negatywnie na stan srodowiska naturalnego z uwagi na zatozone kierunki rekultywacji terenu.

Ad.7

Znaczace przeksztalcenie rzezby wystapi tylko w jednym terenie — w miejscowosci
Dabréwki i bedzie zwiazane z eksploatacja ztoza piaskéw wydmowych.

Eksploatacja spowoduje zmiang rzezby terenu i bedzie to zmiana trwata. Nalezy jednak
podkresli¢, ze wydobycie kruszywa bedzie polegaé na $ciagnigciu wydmy piaskowej do
naturalnego poziomu gruntu, co nie spowoduje naruszenia stosunkéw gruntowo — wodnych.
Ponadto eksploatacja piaskéw, w obrebie ktdrej warunki sa niekorzystne dla drzewostanéw,
spowoduje zmiang glebokosci zalegania wéd podziemnych i stworzenie bardziej korzystnych
warunkéw dla przewidzianych zalesien. Nalezy podkresli¢, ze teren objety Zmiang nr 4
Studium, w obrgbie ktoérego dopuszcza si¢ eksploatacje kruszywa, stanowi niewielki
procentowo obszar w stosunku do kompleksow lesnych znajdujacych sie na terenie Gminy
Czama.



Ad. 8

Okreslajac wplyw realizacji ustalen projektu Zmiany nr 4 Studium na warunki zycia
zwiazane oraz dziaania jaki€ naleZy podjac W cetn rékutywac Tertiow po WYRYBYT GmALR
kruszywa naturalnego.

Wymienione organy administracji pafstwowej i samorzadowej nie wniosty uwag do
ustalefi Zmiany nr 4 SUIKZP gminy Czarna oraz do Prognozy oddzialywania na srodowisko
snorzadzonei do przedmiotowei zmiany - co W powiazaniu z przytoczonymi powyzej
zajazdu Dymarka z uwagi na kierunek transportu piasku w tereny budowy autostrady A 4.

Ponadto zmiany w zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu maja charakter krétkotrwaty
i nie wptyna docelowo — zgodnie z ustaleniami studium - na trwale przeksztalcenie struktury
funkcjonalno — przestrzennej gminy.

Ponadto nalezy podkreslié, ze projekt zmiany SUIKZP gminy Czarna w trakcie
procedury opracowania Zmiany nr 4 przeszedt szczegélowe uzgodnienia z organami
wymienionymi w ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, powolanymi do oceny zagrozenia planowanych funkcji obszaru m. in.
w zakresie ochrony $rodowiska, jakosci wod podziemnych i uje¢ wody, zdrowia i zycia ludzi
oraz ochrony wartosci kulturowych tj. Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska,
Powiatowym Inspektorem Sanitarnym oraz Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw. Do
ustalen Studium sporzadzono Prognozg oddziatywania na srodowisko, ktéra lacznie
z projektem zmiany podlegata uzgodnieniom z organami ustawowymi i wylozeniu do
publicznego wgladu. W  Prognozie oddziatywania na $rodowisko szczeg6towo
przeanalizowano uwarunkowania $rodowiskowe terenu oraz okre$lono mozliwosci
zagospodarowania terenu zgodnie z przeznaczeniem okreslonym w studium, zagrozenia z tym
zwiazane oraz dziatania jakie nalezy podja¢ w celu rekultywacji terenéw po wydobyciu zloza
kruszywa naturalnego.

Wymienione organy administracji panstwowej i samorzadowej nie wniosly uwag do
ustalefi Zmiany nr 4 SUIKZP gminy Czarna oraz do Prognozy oddzialywania na srodowisko
sporzadzonej do przedmiotowej zmiany - co W powiazaniu z przytoczonymi powyzej
argumentami stanowi podstawg do odrzucenia przedmiotowej uwagi jako bezzasadnej
i przedtozenia Zmiany nr 4 Studium pod obrady Rady Gminy w Czarnej - celem uchwalenia.
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