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Gmina Wyrzysk 
ul. Bydgoska 29 
89-300 Wyrzysk 

 
W/g rozdzielnika 

 
Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia prowadzonego w trybie przetargu 
nieograniczonego: 

Zakup sprzętu komputerowego do pracowni komputerowych w szkołach 

1. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa Zamówień Publicznych (Pzp) informujemy, iż 
w toku prowadzonego postępowania wybrano ofertę: 
 

KOMBIT Jerzy Spychała, Os. Wichrowe Wzgórze 103, 61-699 Poznań 
Oferta spełniająca wymogi postępowania z największą liczbą punktów (najniższa cena). 

2. Złożone oferty otrzymały następujące oceny: 

Numer 
oferty 

Nazwa oferenta Wartość oferty brutto w zł 
Liczba pkt  

w kryterium 
CENA 

1 
KOMBIT Jerzy Spychała, Os. Wichrowe 

Wzgórze 103, 61-699 Poznań 
161.252,43 100 

2 
EWAM SYSTEM – Technologie 

Informatyczne, ul. Złotowska 66, 60-189 
Poznań 

193.909,08 83,16 

3 
Vol sp. z o.o. Sp.K., ul. Dąbrowskiego 553, 60-

451 Poznań 
176.989,32 91,11 

6 
EL TORO Bobrowski Blatkiewicz Sp.J., ul. 

Racławicka 23, 73-110 Stargard 
Szczeciński 

195.866,40 82,33 

7 
Econnect Group Sp. z o.o., ul. Konwaliowa 7, 

03-194 Warszawa 
199.271,07 80,92 

8 
Sklep Komputerowy Usługi – sprzedaż Rafał 

Kasprzycki, ul. Przy stawie 17, 89-300 
Wyrzysk 

179.660,00 89,75 

 

3. Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 6) Pzp odrzucono oferty 2 Wykonawców. 

Numer 
oferty 

Nazwa oferenta Wartość oferty brutto w zł 

4 
CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gębka Sp.J., ul. Kościuszki 1, 

26-600 Radom 
165.201,00 

5 
ALLTECH Sp.J. Zdzisław Pająk, Artur Pająk, ul. Spółdzielcza 

33, 09-407 Płock 
179.717,76 

 Wykonawca: 
1) CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gębka Sp.J. 

Wykonawca w formularzu ofertowym podał w błędna stawkę podatku VAT dla 42 szt. pakietów biurowych. 
Zamawiający wyjaśnieniem siwz nr 1 wraz z modyfikacją siwz nr 1 zmienił zapisy dotyczące zestawów 
komputerowych stacjonarnych wraz z monitorami oraz z oprogramowaniem. Zerowa stawka VAT dla 



oprogramowania (pakiet biurowy) jest błędna. Zamawiający zgodnie z linią orzecznictwa nie może 
potraktować błędnej stawki VAT jako błędu matematycznego lub jako innej omyłki. Zastosowanie błędnej 
stawki VAT skutkuje błędem w obliczeniu ceny. W związku z powyższym na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6) 
oferta Wykonawcy została odrzucona. 

2) ALLTECH Sp.J. Zdzisław Pająk, Artur Pająk 
Wykonawca w formularzu ofertowym zastosował błędną stawkę podatku VAT dla 42 szt. stacji 
komputerowych, systemów operacyjnych i monitorów. Zamawiający wyjaśnieniem siwz nr 1 wraz z 
modyfikacją siwz nr 1 zmienił zapisy dotyczący zestawów komputerowych stacjonarnych wraz z 
monitorami oraz z oprogramowaniem. Dwudziesto trzy procentowa stawka VAT na stacje komputerowe, 
system operacyjny i monitory jest błędna. Zamawiający zgodnie z linią orzecznictwa nie może potraktować 
błędnej stawki VAT jako błędu matematycznego lub jako innej omyłki. Zastosowanie błędnej stawki VAT 
skutkuje błędem w obliczeniu ceny. W związku z powyższym na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6) oferta 
Wykonawcy została odrzucona. 

 

4. Zamawiający zawrze umowę z wybranym Wykonawca, w terminie zgodnym z art. 94 ust 2 
ustawy Pzp. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Rozdzielnik: 
1. KOMBIT Jerzy Spychała, Os. Wichrowe Wzgórze 103, 61-699 Poznań, 
2. EWAM SYSTEM – Technologie Informatyczne, ul. Złotowska 66, 60-189 Poznań, 
3. Vol sp. z o.o. Sp.K., ul. Dąbrowskiego 553, 60-451 Poznań, 
4. CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gębka Sp.J., ul. Kościuszki 1, 26-600 Radom, 
5. ALLTECH Sp.J. Zdzisław Pająk, Artur Pająk, ul. Spółdzielcza 33, 09-407 Płock, 
6. EL TORO Bobrowski Blatkiewicz Sp.J., ul. Racławicka 23, 73-110 Stargard Szczeciński, 
7. Econnect Group Sp. z o.o., ul. Konwaliowa 7, 03-194 Warszawa, 
8. Sklep Komputerowy Usługi – sprzedaż Rafał Kasprzycki, ul. Przy stawie 17, 89-300 Wyrzysk, 
9. aa. 


