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g%@?f@{zeka} geego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Pozn
81 F3 z dnia 26 kwietnia 2013 r.

w sprawie opinii o sprawozdaniu z wykonania budzetu
Miasta i Gminy Okonek za 2012 rok. ' Wi

EHU{-‘E:‘ Efacdinkdw
ipodpis

Sktad Orzekajgcy Re?gionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu wyznaczony

Zarzadzeniem Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu nr 7/2013 z dnia
31 stycznia 2013 r. w osobach:

Przewodniczgca Halina Kurjan,
Czlonkowie: Ryszard Auksztulewicz,
Krystyna Strézyk,

dzialajac na podstawie art. 19 ust. 2 i art.13 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r. poz. 1113) oraz art. 267 ust. 3 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. nr 249, poz. 2104 ze zm.)
o sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2012 rok oraz informacji o stanie mienia Gminy wyraza
opini¢ pozytywna z zastrzezemiem opisanym w czesei IHI ust. 5 oraz z uwagami
przedstawionymi w czesci III ust. 4 i ust. 6 i w czesei IV uzasadnienia.

Uzasadnienie

Przedmiotem badania stanowigcym podstawe do wydania ninicjszej opinii bylo
sprawozdanie roczne z realizacji budzetu Gminy w roku 2012 oraz informacja o stanie mienia
Gminy. Skiad Orzekajacy zapoznal si¢ takze z uchwalg budzetowa (po zmianach), z Wicloletnig
Prognoza Finansowa (po zmianach) oraz ze sprawozdaniami budzetowymi za 2012 rok.

PrzedloZzone sprawozdanie zawiera czgéé opisows i tabelaryczna.

1. W czgsci tabelarycznej przedstawiono dochody i wydatki w pelnej szczegdlowosci
klasyfikacji budzetowej (w wujeciu kwotowym 1 procentowym), co odpowiada
szczegotowosci uchwalonego budzetu 1 spetnia wymogi okreslone art. 269 pkt 1 ustawy o
finansach publicznych.

2. W czescl opisowe] Burmistrz Miasta i Gminy zawarl informacje¢ o wykonanych dochodach
1 wydatkach budzetu, w tym majgtkowych, z zakresu ochrony srodowiska, o przeznaczeniu
dochoddéw z grzywien za naruszenie przepisdéw ruchu drogowego na wydatki zwigzane z
drogami, dotacji udzielonych z budzetu oraz wydatkéw realizowanych w ramach fanduszu
soleckiego w ukladzie dzialow klasyfikacji budzetowej, a takze przedstawil poziom
zadtuzenia Gminy.

3. Opisane zostalty zmiany w planie, w tym wydatkéw na realizacjc programéw
finansowanych z udziatem $rodkéw, o ktdrych jest mowa w art. 5 ust. 1 pkt 21 3 ustawy o
finansach publicznych, dokonane w trakcie roku budzetowego oraz stopien zaawansowania
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realizacji programoéw wieloletnich, co spetnia wymogi okreslone przepisami art. 269 pkt 2 i
3 wymienionegj ustawy.

4. Sklad Orzekajacy stwierdza, ze w czgdei opisowej przediozonego sprawozdania =z
wykonania budzetu za 2012 r. Burmistrz Miasta i Gminy wyjasnit przyczyny odchylefi od
przyjetego w budzecie planu dochoddéw, w tym z tytulu podatkéw i oplat lokalnych i
wydatkow.

II

Analiza poréwnawcza prezentowanych danych w sprawozdaniu z wykonania budzetu =z
kwotami planowanym w budzecie na 2012 r. oraz danymi zawartymi w przedtozonych
sprawozdaniach budzetowych wykazata zgodno$¢ kwot planowanych i wykonanych podanych w
dokumentach przedtozonych tutejszej Izbie.

III
W wyniku analizy przedlozonego sprawozdania Sktad Orzekajacy stwierdzil co nastgpuje:

1. Wykonane w 2012 r. dochody biezace byly wyzsze od wydatkéw biezacych o 2.006.942,68
zl, co spelnia wymogi okreslone art. 242 ust. 2 ustawy o finansach publicznych.

2. Poziom zadluZzenia Gminy do wykonanych dochodéw ogdtem wg stanu na
31.12.2012 r. wynidst 26,63 %, a Wic;c nie przekroczyl 60 %, czyli spehit wymog art. 170
ustawy z dnia z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych, ktory to przepis ma
zastosowanie na podstawie art. 85 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. Przepisy
wprowadzajace ustawe o finansach publicznych (Dz.U. nr 157, poz. 1241 ze zm.).

3. Z analizy przedlozonych sprawozdan wynika, ze w okresie od poczatku roku do dnia
31 grudnia 2012 r. dokonano planowanych wydatkéw przeznaczonych na zaptate: odsetek
od dotacji oraz platnosci: wykorzystanych niezgodnie z przeznaczeniem lub
wykorzystanych z naruszeniem procedur, pobranych nienaleznie lub w nadmiernej
wysokodcl w § 4560 (rozdz. 85214, 85216), odsetek w § 4580 (rozdz. 75023, 80101,
80110, 90017), kar i odszkodowaft wyptacanych na rzecz os6b prawnych i innych
jednostek organizacyjnych w § 4600 (rozdz. 70004, 90017).

W przedlozonym sprawozdaniu Burmistrz poinformowal o przyczynach poniesienia
przedmiotowych wydatkow.

4. W sprawozdaniu Rb-28S suma kwot wykonanych wydatkéw oraz zobowigzan
niewymagalnych (bez zobowigzan na wynagrodzenia i sktadki od nich naliczane) jest
wyzsza od planowanych wydatkow, powodujgc przekroczenia planu wydatkéw w
nastepujacych podziatkach klasyfikacji budzetowe;j:

dzial 010  rozdziat 01030 § 2850 o kwote 1.805,20 zt
dziat 700  rozdziat 70005: § 4300 o kwote 198,02 zi
§ 4530 o kwote 3.015,00 zt

dzial 750: rozdziat 75022: § 3030 o kwote 9.948,26 #
§ 4210 o kwote 149,94 7}

rozdziat 75023 § 4300 o kwote 2.459,72 zt

dzial 754: rozdziat 75412 § 3030 o kwote 2.467,58 zt
rozdziat 75416: § 4210 o kwote 262,13 zt

§ 4300 o kwote 3.075,00 zt
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dziat 758  rozdzial 75814 § 4300 o kwote 677,88 z1
dzial 801  rozdziat 80104 § 2310 o kwotg 1.383,28 zt
dziat 900  rozdziat 90017 § 4260 o kwotg 12.466,79 zl.

Burmistrz nie odnidst si¢ do przekroczen w dz. 900, co stanowi podstawe do wniesienia
uwagi do opinii pozytywne;j.

Sktad Orzekajacy ustalil, ze w 2012 r. m.in. postanowieniami uchwaly budzetowej po
zmianach na 2012 r.: § 15 Rada okreslila maksymalng wysokos¢ sumy, do ktérej Burmistrz
madgt samodzielnie zacigga¢ zobowigzania i § 13 pkt 3 Burmistrz otrzymat upowaznienie
do przekazania uprawnien kierownikom jednostek organizacyjnych do =zaciggania
zobowigzan z tytulu umoéw, ktérych realizacja w roku nastepnym jest niezbedna do
zapewnienia ciaglosci dziatania jednostki i z ktérych wynikajace ptatnosci wykraczaja poza
rok budzetowy.

5. Na str. 28 Sprawozdania poinformowano m.in. o stanie zobowigzan wymagalnych, ktére
stanowity kwote 34,44 zl, a dotyczyly ..kosztéw dostepu do Internetu w punkcie pogotowia
ratunkowego”. Burmistrz nie wyjasnit przyczyn i okolicznosdci ponoszenia przez Gming
wydatkéw zwigzanych z funkcjonowaniem pogotowia ratunkowego. Sklad Orzekajacy
wskazuje, ze prowadzenie dzialalnosci pogotowia ratunkowego, w tym udostgpnianie w
nim Internetu, nie nalezy do zadan wiasnych Gminy. Stad nie jest mozliwe finansowanie
takiego zadania z budzetu Gminy. Wobec opisanej nieprawidlowosci Skiad Orzekajacy
wnosi zastrzezenie do opinii pozytywnej.

6. W zalgezniku nr 8 do sprawozdania z wykonania budzetu dotyczacym dotacji
przekazywanych z budzetu Gminy podmiotom spoza sektora finanséw publicznych nie
zostaly ujete udzielone dotacje sklasyfikowane w rozdziatach 80101 — Szkoly podstawowe
i 80104 — Przedszkola w § 2540 — Dotacja podmiotowa z budzetu dla niepubliczne;j
jednostki systemu oswiaty.

IV

Wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu przedtozona zostata informacja o stanie mienia
komunalnego Gminy sporzadzona na dzien 31 grudnia 2012 r., ktéra zawiera elementy
wymagane przepisami art. 267 ust. 1 pkt 3 ustawy o finansach publicznych. Dane w niej zawarte
vjeto dochodow uzyskanych ze sprzedazy autobusu w kwocie 51.000 zt (str.20). Niezgodnosé
dochodéw wykazanych w wymienionych dokumentach daje podstawe do wniesienia uwagi do
opinii.

Przewodniczaca
Sktadu Orzekajacego

Halina Kurjan

Pouczenie:
Od opinii wyrazonej w niniejszej uchwale stuzy odwotanie do petnego skladu Kolegium Regionalnej
Izby Obrachunkowej w Poznaniu, w terminie 14 dni od daty otrzymania uchwaty.



