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1 Wstęp 

1.1 Przedmiot i podstawa prawna opracowania 

Niniejszy Aneks do opracowania „Ekofizjografia (opracowanie podstawowe) dla Miejscowego Planu 
Zagospodarowania Przestrzennego gminy Horodło” został sporządzony dla potrzeb Zmiany Studium 
uwarunkowań i kierunków zagospodarowania gminy Horodło pod lokalizację ropociągu przesyłowego 
(Uchwała nr XII/71/11 Rady Gminy Horodło z dnia 20 października 2011 roku) oraz na potrzeby 
wprowadzenia zmian do Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego w zakresie lokalizacji 
ropociągu oraz jego strefy bezpieczeństwa (Uchwała Nr XII/72/11 Rady Gminy Horodło z dnia 20 
października 2011 roku). 

Opracowanie „Ekofizjografia (opracowanie podstawowe) dla Miejscowego Planu Zagospodarowania 
Przestrzennego gminy Horodło” zostało wykonane w 2007 roku zgodnie z Rozporządzeniem Ministra 
Środowiska z dnia 9 września 2002 r. w sprawie opracowań ekofizjograficznych (Dz.U. nr 155 poz. 
1298) i stanowiło podstawę do opracowania obowiązującego miejscowego planu zagospodarowania 
przestrzennego gminy Horodło. Pomimo upływu pięciu lat od sporządzenia „Ekofizjografii…”, w 
znacznej części pozostaje ona aktualna, dlatego niniejszy aneks obejmuje jedynie konieczną 
weryfikację i aktualizację ww. opracowania w pasie terenu opisanym w rozdziale 2. Niniejszy aneks 
wykonany został na potrzeby ww. opracowań planistycznych.  

Zakres aneksowania „Ekofizjografii…”, obejmuje: 

• aktualizację zagospodarowania i użytkowania terenów w pasie objętym zmianą ww. 
dokumentów planistycznych wraz z koniecznym kołnierzem; 

• problematykę nowego podziału wód powierzchniowych i podziemnych na jednolite części 
wód, zgodnie z założeniami Ramowej Dyrektywy Wodnej; 

• problematykę ochrony przyrody, ze względu na zmianę ustawy o ochronie przyrody w 2004 r, 
(ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody) wraz z wprowadzeniem nowych form 
ochrony (obszary Natura 2000) oraz w związku z koniecznością weryfikacji systemu powiązań 
ekologicznych, obiektów i obszarów objętych ochroną lub zlikwidowanych od czasu 
wykonania „Ekofizjografii…”, 

• problematykę ochrony zabytków i opieki nad zabytkami w związku z wprowadzeniem ustawy 
z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami, która wprowadziła nowe 
formy ochrony zabytków oraz w związku z koniecznością obiektów i obszarów objętych 
ochroną lub zlikwidowanych od czasu wykonania „Ekofizjografii…”, 

• wprowadzenie wyników inwentaryzacji przyrodniczej, szczególnie w zakresie siedlisk 
„naturowych”, tj. z załącznika I Dyrektywy 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.) i gatunków 
chronionych prawem europejskim i krajowym; 

• aktualizację informacji dotyczących stanu środowiska zgodnie z wynikami prac 
monitoringowych prowadzonych w ostatnim czasie; 

• weryfikację uwarunkowań ekofizjograficznych. 

Niniejszy aneks zawiera również część graficzną, na którą składa się mapa uwarunkowań 
ekofizjograficznych w skali 1: 10 000 w skali studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania 
oraz w skali 1: 2 000 w skali miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. 
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1.2 Wykorzystane materiały 

4. Ekofizjografia (opracowanie podstawowe) dla Miejscowego Planu Zagospodarowania 
Przestrzennego gminy Horodło, Zamość 2007 r, 

5. Miejscowy plan zagospodarowania gminy Horodło (Uchwała Nr XXXIV/237/2002 Rady Gminy 
Horodło z dnia 30 września 2002 r. (Lublin, 31 października 2002 r.)  

6. Miejscowy plan zagospodarowania gminy Horodło - zmiana planu (Uchwała Nr XIII/83/08 Rady 
Gminy Horodło z dnia 25 lutego 2008r.) 

7. Miejscowy plan zagospodarowania gminy Horodło - zmiana planu (Uchwała Nr XIII/84/08 Rady 
Gminy Horodło z dnia 25 lutego 2008r.) 

8. Miejscowy plan zagospodarowania gminy Horodło - zmiana planu (Uchwała NR XXXVIII (231)10 
Rady Gminy Horodło z dnia 29 października 2010 r.) 

9. Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Horodło - 
zmiana studium (Uchwała Nr XI/83/99 Rady Miejskiej w Łęcznej z dnia 28 grudnia 1999r.) 

10. Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Horodło - 
zmiana studium (Uchwała Nr IX/59/2011 Rady Gminy Horodło z dnia 5 lipca 2011 r.) 

11. Studium dla potrzeb ochrony przeciwpowodziowej, etap I – pow. hrubieszowski, Gm. Horodło, 
MGGP, 2006 r. 

12. Ocena oddziaływania na środowisko kulturowe w związku z realizacją budowy rurociągu 
naftowego D661 realizacji Brody-Płock, na odcinku Zosin-Adamowo”, Arcadis 2012 r., 

13. Inwentaryzacja przyrodnicza dla trasy projektowanego rurociągu naftowego relacji Brody - 
Płock, na odcinku Zosin (granica Państwa) - Adamowo w ramach „Raportu o oddziaływaniu 
na środowisko planowanego przedsięwzięcia: Budowa rurociągu naftowego Brody – Płock 
z możliwością jego przedłużenia do Gdańska lub w kierunku zachodnim”, Arcadis 2012r . 

14. Ocena stanu chemicznego i ilościowego jednolitych części wód podziemnych w 2010 roku, IOŚ, 
BMŚ 2011 r., 

15. Program Państwowego Monitoringu Środowiska Województwa Lubelskiego na lata 2010-2012, 
WIOŚ Lublin 2009 r., 

16. Ocena Jakości Powietrza w Województwie Lubelskim za 2010 r., WIOŚ Lublin 2011r., 
17. Raport o stanie środowiska naturalnego województwa lubelskiego 2010, WIOŚ Lublin 2011 
18. Raporty o stanie środowiska naturalnego województwa lubelskiego z lat 1999-2009, 

http://www.wios.lublin.pl  
19. Program ochrony środowiska województwa lubelskiego na lata 2008 – 2011 z perspektywą 

do roku 2015, Arcadis Sp. z o.o., Lublin 2008  
20. Mapa obszarów Głównych Zbiorników Wód Podziemnych - PIG, 2009 r., 
21. Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisły, KZGW, Warszawa 2011  
22. Hydrogeologia regionalna Polski, Paczyński B., Sadurski A., Państwowy Instytut Geologiczny, 

Warszawa, 2007 
23. Geologia regionalna Polski, E. Stupnicka, Wyd. Geologiczne, Warszawa 1989 r., 
24. Regionalizacja geobotaniczna Polski J.M. Matuszkiewicz, IGiPZ PAN, Warszawa 2008 
25. Mapa hydrogeologiczna Polski w skali 1: 50 000, ark. Horodło - 829, W. Ginalska-Prokop, PIG, 

2002 r. 
26. Mapa hydrogeologiczna Polski w skali 1: 50 000, ark. Kopydłów - 828 W. Ginalska-Prokop, PIG, 

1998r. 
27. Mapa geologiczno-gospodarcza Polski w skali 1: 50 000, ark. Horodło - 829, M. Sikorska-

Maykowska, k. Strzemińska, T. Gliwicz, PIG 2005 
28. Rastrowa Mapa Hydrograficznego Podziału Polski, Krajowy Zarząd Gospodarki Wodnej, 2011  
29. Mapa obszarów zagrożonych podtopieniami w Polsce – Państwowy Instytut Geologiczny, 

Warszawa 2007 
30. Mapa Geologiczna Polski w skali 1:200 000 ark. Chełm-Horodło, J. Rzechowski PIG, 1996 r. 
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31. Urzędowe wykazy obiektów zabytkowych:  
a. Rejestr Zabytków, 
b. Krajowa Ewidencja Zabytków, 
c. Krajowa Ewidencja Zabytków Archeologicznych (Archeologiczne Zdjęcie Polski), 

32. Zasoby: 
a. Narodowego Instytutu Dziedzictwa, 
b. Wojewódzkiego Urzędu Ochrony Zabytków w Lublinie, 
c. gminnej ewidencji zabytków. 

33. Rejestry form ochrony przyrody Regionalnej Dyrekcji Ochrony Środowiska w Lublinie, 
34. SDF’y – Standardowe Formularze Danych (http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000) 
35. Ochrona łączności ekologicznej w Polsce – W.Jędrzejewski, D.Ławreszuk, ZBS PAN, Białowieża 

2009 

2 Położenie terenu objętego opracowaniem 

Obszar objętym niniejszym Aneksem do „Ekofizjografii…” obejmuje pas terenu Zmiany Studium 
uwarunkowań i kierunków zagospodarowania gminy Horodło oraz Zmiany Miejscowego Planu 
Zagospodarowania przestrzennego (zgodnie z załącznikami graficznymi do uchwał o przystąpieniu 
do sporządzania wymienionych dokumentów planistycznych), tj. teren (o szerokości około 50m) 
przewidziany pod lokalizację ropociągu przesyłowego DN 800 wraz z jego strefą bezpieczeństwa, 
poszerzony w miejscu przeznaczonym pod lokalizację planowanej stacji pomp. Ponadto opracowanie 
obejmuje pasy terenów przylegające do granic obszarów zmiany studium i miejscowego planu. 

Obszar objęty opracowaniem położony jest w południowo-wschodniej części województwa 
lubelskiego, w powiecie hrubieszowskim, w gminie wiejskiej Horodło (Wyżyna Wołyńska). Sąsiednie 
tereny to od zachodu: Gm. Hrubieszów (pow. hrubieszowski) i Białopole (pow. chełmski), od północy 
gm. Dubienka (pow. chełmski) oraz od południa i wschodu tereny ukraińskiego obwodu wołyńskiego. 

 

Rys. nr 1. Położenie gminy Horodło na tle jednostek administracyjnych powiatu hrubieszowskiego 
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Analizowany teren rozciąga się w południowej części gminy Horodło, przechodząc przez obręby: 
Zosin, Łuszków, Janki Horodelskie, Rogalin, Strzyżów, Hrebenne i Ciołki. Składa się z dwóch odcinków 
o łącznej długości ok. 11 km. Pierwszy z nich, ok. 10 km, rozpoczyna się na rzece Bug, stanowiącej 
w analizowanym przypadku granicę państwa i kończy się za miejscowością Hrebenne, na granicy 
z gm. Hrubieszów. Drugi stanowi niewielki fragment rozciągający się na długości ok. 0,9 km pomiędzy 
dwoma granicami gm. Hrubieszów, w rejonie wsi Ciołki. 

Obszar ten położony jest w południowo-wschodniej części województwa lubelskiego, w powiecie 
hrubieszowskim. 

3 Charakterystyka zagospodarowania i użytkowania terenu 
objętego opracowaniem  

Teren objęty opracowaniem zlokalizowany jest na obszarze mezoregionu Grzędy Horodelskiej, którą 
tworzą wyniesienia osadów kredy górnej, przykryte kilkunasto-, kilkudziesięciometrową pokrywą 
utworów lessowych, występujących na powierzchni. Obszar ten, stanowiący przeszkodę dla wód 
Bugu, rzeka opływa od strony południowej i wschodniej. W jej dolinie na powierzchni występują 
osady rzeczne – piaski i mułki oraz mady, lokalnie torfy. 

W granicach analizowanego pasa zaznacza się zróżnicowanie pomiędzy obszarem dolinnym – rzeki 
Bug oraz obszarem wyniesień, tak w morfologii terenu, jak i w litologii osadów i użytkowaniu. 
Analizowany pas rozpoczyna się na rzece Bug i początkowo na odcinku ok. 0,8 km przebiega 
w kierunku północnym, przez tereny doliny rzecznej (rzędne ok. 176-184 n.p.m.). Po minięciu 
zabudowań miejscowości Zosin skręca na zachód i dalej biegnie w przybliżeniu równoleżnikowo przez 
tereny falistych wzniesień kredowych, osiągających wysokość 220-230 m n.p.m. Na ok. 1 km odcinku 
biegnie tuż za granicą gminy Horodło lub po granicy gmin Horodło i Hrubieszów, po czym ponownie 
na odcinku ok. 0,9 km przebiega przez teren gm. Horodło w rejonie miejscowości Ciołki. 

Gmina Horodło ma typowo rolniczy charakter. W strukturze użytkowania gruntów zdecydowanie 
dominują użytki rolne, stanowiące ok. 71 % powierzchni. Lasy i grunty leśne zajmują 21%. Pozostałe 
tereny to tereny zabudowane, komunikacji i nieużytki. Użytki zielone, występujące na znacznych 
powierzchniach w dolinie Bugu zajmują ok. 13%. Obszar objęty opracowaniem to w większości tereny 
niezainwestowane, głównie pola uprawne, w dolinie Bugu - łąki. Lasy nie występują. Roślinność 
wysoka towarzyszy lokalnie zabudowaniom, szlakom komunikacyjnym oraz przecinającym omawiany 
teren ciekom powierzchniowym. 

Rozciąga się poza terenami o większej koncentracji zabudowy mieszkaniowej. Zbliża się do niej 
jedynie w rejonie Zosina, gdzie przechodzi pomiędzy zabudowaniami, ciągnącymi się wzdłuż drogi, 
następnie w odległości ok. 400 m mija miejscowość Rogalin, zbliża się na bezpośrednią odległość 
do zabudowań miejscowości Hrebenne oraz miejscowości Ciołki. Poza ostatnim obszarem, gdzie 
występuje zabudowa typu kolonijnego, przeważają wsie typu „ulicówek”. W granicach obszaru 
opracowania zabudowania nie występują.  

Analizowany pas terenu przecinają następujące szlaki komunikacyjne: 
� Droga krajowa nr 74 Lublin- Dorohusk, planowana w relacji Sulejów - Kielce - Janów 

Lubelski - Zamość - Hrubieszów - Zosin - Granica Państwa; 
� Drogi powiatowe:  

– 48336 - Horodło - Hrebenne - Strzyżów  

– 48337 - Łuszków - Rogalin – Strzyżów, 

oraz lokalne drogi gminne, zbiorcze oraz dojazdowe do pól. 
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Rys. nr 2. Schemat przebiegu omawianego pasa przez teren gminy Horodło 

Omawiany pas przecina kilkanaście linii średniego i niskiego napięcia, zasilających poszczególne 
miejscowości. Na wysokości Rogalina przez teren objęty niniejszym aneksem przebiega gazociąg 
wysokiego ciśnienia DN 300 relacji Ustiług-Zamość, który zbliża się do niego również w rejonie m. 
Hrebenne. 

W granicach terenu objętego opracowaniem nie są zlokalizowane komunalne ujęcia wód 
podziemnych. Najbliżej zlokalizowane studnie do zbiorowego zaopatrzenia ludności znajdują się 
w Rogalinie i Strzyżowie. Na wysokości wsi Zosin i Rogalin omawiany pas terenu przecinają nitki 
wodociągu i kanalizacji sanitarnej. 
Nie występują tu tereny, przeznaczone do zorganizowanego magazynowania i składowania odpadów.  

Teren objęty opracowaniem na początkowym odcinku ok. 0,65 km przebiega przez obszary narażone 
na niebezpieczeństwo powodzi. Są to tereny zalewowych tarasów rzeki Bug. 
W rejonie miejscowości Hrebenne przecina dolinki lokalnych cieków powierzchniowych, 
rozcinających wierzchowiny lessowe i stanowiących obszary narażone na erozję wodną, w tym 
obszary zagrożone osuwiskami mas ziemnych. 

Cały omawiany pas znajduje się w granicach Nadbużańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. 
Początkowy ok. 3,7 km odcinek znajduje się natomiast w granicach obszaru sieci Natura 2000 PLB 
060003 – Dolina Środkowego Bugu, wyznaczonego Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 21 
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lipca 2004 r. w sprawie obszarów specjalnej ochrony ptaków NATURA 2000 (Dz.U. Nr 229 poz. 2313) 
oraz zweryfikowanym Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 5 września 2007 r. zmieniające 
rozporządzenie w sprawie obszarów specjalnej ochrony ptaków NATURA 2000 (Dz.U. Nr 229 poz. 
2313). 

4 Aktualizacja informacji nt. wybranych komponentów środowiska  

4.1 Wody powierzchniowe  

Omawiany obszar praktycznie w całości znajduje się w granicach zlewni rzeki II rzędu - rzeki Bug. Bug, 
prawostronny dopływ Wisły, jest jedyną rzeką przepływającą przez obszar objęty opracowaniem. 
W omawianym rejonie stanowi silnie meandrującą rzekę graniczną. 

W ramach wdrażania Ramowej Dyrektywy Wodnej, której najważniejszym przesłaniem jest ochrona 
zasobów wodnych, na obszarze kraju wprowadzono planowanie gospodarowaniem wodami 
na obszarze dorzeczy. Dla dorzecza Wisły został opracowany „Plan gospodarowania wodami 
na obszarze dorzecza Wisły” (M.P. nr 49 z 2011, poz. 549). W planie tym określono cele 
środowiskowe, które stanowią wartości graniczne, odpowiadające dobremu stanowi wód. Wg 
nowego podziału kraju na jednolite części wód powierzchniowych (JCWP), analizowany pas 
zlokalizowany jest w całości w Regionie Wodnym Środkowej Wisły, w granicach 3 jednolitych części, 
których granice pokrywają się z granicami naturalnych zlewni cieków powierzchniowych. 

Początkowy fragment długości 1,4 km znajduje się w granicach zlewni Bugu od Huczwy do Studianki 
(kod jednolitej części wód JCWP1 - PLRW2000212663113). Pozostała część omawianego pasa 
przebiega na granicy dwóch jednostek: Bugu od Studianki do Zołotuchy (JCWP nr 
PLRW2000212663133) oraz Dopływu spod Kobla (JCWP nr PLRW2000162663132). 

Tabela 1. Jednolite części wód powierzchniowych występujące w analizowanym pasie  

Europejski kod JCWP Nazwa 
JCWP 

Scalona część wód 
powierzchniowych 
SCWP 

Region 
wodny 

Obszar 
dorzecza 

Status Ocena 
stanu 

PLRW2000212663113 
Bug od 

Huczwy do 
Studianki 

SW1412 

Region 
wodny 

Środkowej 
Wisły 

dorzecze 
Wisły 

naturalna 
część wód 

zły 

PLRW2000212663133 
Bug od  

Studianki do 
Zołotuchy 

naturalna 
część wód 

zły 

PLRW2000162663132 Dopływ 
spod Kobla 

naturalna 
część wód 

zły 

JCWP nr PLRW2000212663113 i PLRW2000212663133 zostały zaliczone do jednolitych części wód o 
złym stanie ekologicznym, zagrożonych nieosiągnięciem do 2015r. celów środowiskowych, 
wskazanych w przywołanym dokumencie. Brak możliwości osiągnięcia założonych celów 
środowiskowych w ww. JCWP spowodowany jest wpływem działalności antropogenicznej na stan 
JCWP. Ponieważ obecnie nie ma środków technicznych, umożliwiających przywrócenie 

                                                 
1 Ustawa Prawo wodne z 18 lipca 2001 roku z późniejszymi zm. wprowadziła podział wód powierzchniowych na 
jednolite części. Zgodnie z Art. 9 ust. 1 pkt 4c przez jednolitą część wód powierzchniowych (JCWP) rozumie się 
oddzielny i znaczący element wód powierzchniowych, taki jak: - jezioro lub inny naturalny zbiornik wodny; 
sztuczny zbiornik wodny; struga, strumień, potok, rzeka, kanał lub ich części; morskie wody wewnętrzne, wody 
przejściowe lub wody przybrzeżne 
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odpowiedniego stanu wód w wymaganym okresie czasu, dla omawianych jednostek zostały 
wyznaczone derogacje czasowe. Zgodnie z art. 4.4. RDW dobry stan wód może zostać osiągnięty 
do roku 2021 lub najpóźniej do 2027. 

JCWP nr PLRW2000162663132 uznano za niezagrożoną nieosiągnięciem do 2015r. celów 
środowiskowych. 

4.2 Wody podziemne 

Zgodnie z podziałem na jednostki hydrogeologiczne przedstawione na Mapie Hydrogeologicznej 
Polski w skali 1:50 000 Ark. Horodło (829) i Ark. Kopydłów (828), analizowany obszar położony jest 

w jednostce 1abCr3 II. W jednostce tej główny użytkowy poziom wodonośny występuje w 
osadach węglanowych kredy górnej, na głębokości ok. 5-15 m w dolinie Bugu do 15-50 m na 
pozostałym obszarze. Miąższość warstwy wodonośnej wynosi powyżej 40 m, średnio ok. 75 m. 
Wydajność potencjalna studni wynosi do ponad 70 m3/h w dolinie Bugu, 10-30 m3/h na obszarach 
wyniesionych. Zasilanie kredowego poziomu wodonośnego odbywa się poprzez infiltrację wód 
opadowych bezpośrednio do warstwy wodonośnej, bądź w następstwie przesiąkania przez 
przepuszczalne utwory pokrywy czwartorzędowej (o miąższości ok. 10-30m). 
Poziom kredowy stanowi fragment Głównego Zbiornika Wód Podziemnych (GZWP) nr 407 Niecka 
Lubelska (Chełm-Zamość), charakteryzującego się wodami o wysokiej jakości. Jest to zbiornik o pow. 
9015 km2, szczelinowy i szczelinowo-porowy w utworach kredy górnej, o udokumentowanych 
zasobach dyspozycyjnych 1 128 tys.m3/d. cały omawiany obszar znajduje się w granicach ww. GZWP 
407. 

W omawianym obszarze ujmowane są również wody z osadów czwartorzędowych, które z uwagi 
na litologię utworów nie tworzą jednak ciągłego, zasobnego poziomu wodonośnego. Wody te 
pozostają w kontakcie hydraulicznym z wodami poziomu kredowego. 

W obrębie doliny Bugu kredowy poziom wodonośny pozbawiony jest praktycznie izolacji naturalnej, 
stąd uznano wysoki stopień zagrożenia dla jakości wód. Na obszarach wyniesionych izolację poziomu 
kredowego zapewnia pokrywa lessowa.  

Zgodnie z nowym podziałem kraju na jednolite części wód podziemnych (JCWPd) pas objęty 
niniejszym aneksem zlokalizowany jest w całości we wschodniej części subregionu wyżynnego 
regionu Bugu, w JCWPd nr 109 (PLGW2300109), gdzie główny poziom wodonośny związany jest jak 
powyżej wspomniano, z utworami kredy górnej, przeważnie z osadami kredy piszącej, margli i margli 
ilastych. Krążenie wód podziemnych odbywa się systemem połączonych szczelin oraz połączonych 
z nimi makropor i mikrospękań. Wodoprzepuszczalność górotworu zmniejsza się wraz ze wzrostem 
głębokości. W jednostce tej strefa aktywnej wymiany nie przekracza 100 m p.p.t.  

Na mocy art. 4 RDW dla wód podziemnych zostały wyznaczone cele środowiskowe, określone 
w „Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisły”:  

� zapobieganie dopływowi lub ograniczenia dopływu zanieczyszczeń do wód 
podziemnych,  

� zapobieganie pogarszaniu się stanu wszystkich części wód podziemnych 
(z zastrzeżeniami wymienionymi w RDW),  

� zapewnienie równowagi pomiędzy poborem a zasilaniem wód podziemnych,  
� wdrożenie działań niezbędnych dla odwrócenia znaczącego i utrzymującego się 

rosnącego trendu stężenia każdego zanieczyszczenia powstałego w skutek działalności 
człowieka. 
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4.3 Powiązania przyrodnicze i obszary objęte ochroną 

Z uwagi na zmiany ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r o ochronie przyrody (Dz.U. 92 poz 880), 
konieczność weryfikacji powiązań ekologicznych, obiektów i obszarów objętych ochroną lub 
zlikwidowanych od czasu wykonania w roku 2007 „Ekofizjografii na potrzeby zmiany Miejscowego 
Planu Zagospodarowania Przestrzennego dla gminy Horodło”, a także zawężenie obszaru objętego 
ww. opracowaniem do analizowanego pasa oraz ograniczenia w użytkowaniu terenu wynikające 
z przepisów prawnych, poniżej scharakteryzowano obszary tworzące strukturę przyrodniczą, które 
zasięgiem obejmują analizowany teren.  

Omawiany teren położony jest w regionie charakteryzującym się wysokimi wartościami 
przyrodniczymi, którego najcenniejsze fragmenty objęto ochroną prawną i włączono m. in. w system 
międzynarodowej sieci Natura 2000 oraz połączono systemem korytarzy ekologicznych. Wg podziału 
Jędrzejewskiego ok. 1 km, początkowy odcinek analizowanego pasa, przy granicy państwa oraz ok. 2 
km odcinek końcowy przy granicy z gm. Hrubieszów, znajdują się w strefie korytarza Wschodniego 
(Polesie-Dolina Bugu-południe) o randze międzynarodowej, łączącego lasy wzdłuż wschodniej granicy 
kraju, w tym Polesie z Korytarzem Północno-Centralnym, dokładniej na fragmencie ww. korytarza 
obejmującym Dolinę Bugu (GKW-1).  

W ramach przeprowadzonej analizy nie stwierdzono nowych form ochrony przyrody w granicach 
przedmiotowego pasa. 

4.3.1 Obszary Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 

Teren objęty opracowaniem leży częściowo, na odcinku ok. 3,7 km, w granicach obszaru Natura 2000 
PLB 060003 – Dolina Środkowego Bugu. Na podstawie analizy przeprowadzonej w ramach niniejszego 
Aneksu stwierdzono, że zmianie (poszerzeniu) uległa granica tego obszaru, co pokazano na mapie 
stanowiącej załącznik nr 2.  

Wyznaczony Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszarów 
specjalnej ochrony ptaków NATURA 2000 (Dz.U. Nr 229 poz. 2313) obszar PLB 060003 stanowi 
odcinek doliny Bugu między okolicą miejscowości Gołębie, gdzie rzeka, płynąca przez terytorium 
Ukrainy staje się rzeką graniczną a Terespolem. Na całym tym odcinku rzeka ma naturalny charakter, 
z licznymi meandrami i starorzeczami (obszar podlega działaniom z zakresu ochrony 
przeciwpowodziowej). Koryto rzeczne jest głęboko wcięte, skarpy osiągają kilka metrów wysokości. 
Dolina rzeki zajęta jest przez łąki, miejscami niewielkie płaty zdegradowanych lasów nadrzecznych, 
kępy zarośli wierzbowych i pola uprawne. 

Obszar charakteryzuje się bogatą florą roślin naczyniowych, w tym obecnością wielu gatunków 
rzadkich i zagrożonych w Polsce. Stanowi również ostoję ptasią o randze europejskiej E 67. W latach 
2009-2011 przeprowadzono w jego granicach weryfikację danych, m. in. w oparciu o inwentaryzacje 
ornitologiczne. Stwierdzono występowanie co najmniej 27 gatunków ptaków z Załącznika I Dyrektywy 
Ptasiej i 10 gatunków z Polskiej Czerwonej Księgi (PCK). W okresie lęgowym obszar zasiedla 
co najmniej 1% populacji krajowej następujących gatunków ptaków: błotniak łąkowy, bocian biały, 
derkacz, dzięcioł białoszyi (PCK), rybitwa białowąsa (PCK), rybitwa czarna, zimorodek, brodziec 
piskliwy, krwawodziób, rybitwa białoskrzydła (PCK), rycyk. W stosunkowo wysokim zagęszczeniu 
występują: bąk (PCK), błotniak stawowy, podróżniczek (PCK) i jarzębatka (C7). 

Zagrożeniem dla tego obszaru są zanieczyszczenia wody (ścieki przemysłowe, komunalne, wysypiska 
śmieci), planowane inwestycje transgraniczne, urbanizacja, dzikie budownictwo letniskowe oraz 
zaniechanie pastwiskowo-łąkarskiego użytkowania ziemi. 
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4.3.2 Obszary chronionego krajobrazu 

Teren objęty opracowaniem znajduje się w całości w granicach Nadbużańskiego Obszaru 
Chronionego Krajobrazu. Utworzony w 1997 roku Rozporządzeniem nr 2 Wojewody Zamojskiego z 
dnia 20.01.1997 w celu zapewnienia równowagi ekologicznej i ochrony wyróżniających się pod 
względem krajobrazowym zróżnicowanych ekosystemów Grzędy Horodelskiej i Kotliny 
Hrubieszowskiej. NOChK rozciąga się na pow. 11 970 ha, m. in. w południowej części gminy Horodło, 
obejmując fragment doliny Bugu od Kryłowa do Horodła. Rzeka ta, jako jedna z niewielu w Polsce, ma 
niezmieniony, naturalny charakter, przewija się przez spłaszczone, równoleżnikowo ułożone 
wzniesienia Grzędy Horodelskiej tworząc liczne zakola, których największe występują w omawianym 
rejonie, w okolicy Zosina. 

Zgodnie z Rozporządzeniem nr 47 Wojewody Lubelskiego z dnia 21 lutego 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Lub 
nr 65, poz. 1231) w sprawie Nadbużańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu na jego obszarze 
zakazuje się: 

1. zabijania dziko występujących zwierząt, niszczenia ich nor i legowisk, innych schronień i miejsc 
rozrodu oraz tarlisk, złożonej ikry, z wyjątkiem amatorskiego połowu ryb oraz wykonywania 
czynności związanych z racjonalną gospodarka rolną, leśną, rybacką i łowiecką; 

2. realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko w rozumieniu art. 51 
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.- Prawo ochrony środowiska (Dz.U. Nr 62, poz.627, 
z późn.zm.2); 

3. likwidowania i niszczenia zadrzewień śródpolnych, przydrożnych i nadwodnych, jeżeli nie 
wynikają one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczeństwa ruchu 
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontów lub naprawy urządzeń 
wodnych; 

4. dokonywania zmian stosunków wodnych, jeżeli służą innym celom niż ochrona przyrody lub 
zrównoważone wykorzystanie użytków rolnych i leśnych oraz racjonalna gospodarka wodna lub 
rybacka; 

5. likwidowania naturalnych zbiorników wodnych, starorzeczy i obszarów wodno-błotnych; 

6. wydobywania do celów gospodarczych skał, w tym torfu, oraz skamieniałości, w tym kopalnych 
szczątków roślin i zwierząt, a także minerałów i bursztynu; 

7. lokalizowania obiektów budowlanych w pasie szerokości 100 m od linii brzegów rzek, jezior 
i innych zbiorników wodnych, z wyjątkiem urządzeń wodnych oraz obiektów służących 
prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, leśnej lub rybackiej; 

8. wykonywania prac ziemnych trwale zniekształcających rzeźbę terenu, z wyjątkiem prac 
związanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub 
przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budową, odbudową, naprawą lub remontem urządzeń 
wodnych. 

Zakaz, o którym mowa w pkt 2, nie dotyczy realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać 
na środowisko, dla których sporządzenie raportu o oddziaływaniu na środowisko nie jest 
obowiązkowe i przeprowadzona procedura oceny oddziaływania na środowisko wykazała brak 
niekorzystnego wpływu na przyrodę Obszaru.  
Zakaz, o którym mowa w pkt 8, nie dotyczy obiektów lokalizowanych w obszarach wyznaczonych 
w studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin lub w miejscowym 
planie zagospodarowania przestrzennego gmin lub w ciągach istniejącej, legalnej zabudowy. 

Jednocześnie zgodnie z art. 24 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92 poz. 880 z późn. zm.) 
zakaz realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko nie dotyczy  
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1. wykonywania zadań na rzecz obronności kraju i bezpieczeństwa państwa; 

2. prowadzenia akcji ratowniczej oraz działań związanych z bezpieczeństwem powszechnym; 

3. realizacji inwestycji celu publicznego. 

Zakaz realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko, o którym mowa w art. 
24 ust. 1 pkt 2, nie dotyczy realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko, 
dla których przeprowadzona ocena oddziaływania na środowisko wykazała brak znacząco 
negatywnego wpływu n a ochronę przyrody obszaru chronionego krajobrazu. 

4.4 Flora i fauna 

W związku ze zmianą ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r o ochronie przyrody (Dz.U. 92 poz 880) oraz z 
koniecznością weryfikacji gatunków i siedlisk objętych ochroną w latach 2011-2012 wykonana została 
inwentaryzacja przyrodnicza, która zasięgiem objęła analizowany pas ekofizjograficzny.  

4.4.1 Szata roślinna i grzyby 

W ramach ww. inwentaryzacji przyrodniczej wykonano badania, którymi objęto gatunki roślin 
z Załączników II i IV Dyrektywy Siedliskowej oraz gatunki podlegające ochronie ścisłej w naszym kraju, 
a także siedliska odpowiadające określonym typom siedlisk przyrodniczych, wymienionych 
w Załączniku I Dyrektywy Siedliskowej. 

W analizowanym pasie ekofizjograficznym nie stwierdzono występowania gatunków grzybów oraz 
stanowisk gatunków flory, ściśle lub częściowo chronionych na mocy prawa krajowego. 
Zinwentaryzowano natomiast dwa siedliska przyrodnicze z Załącznika I Dyrektywy Siedliska. Łęgi, łąki 
selernicowe, zwane „naturowymi” opatrzone kodem są siedliskami przyrodniczymi w sensie 
Dyrektywy Siedliskowej (Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony 
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory z późn. zm.) oraz Rozporządzenia Ministra 
Środowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunków będących 
przedmiotem zainteresowania Wspólnoty, a także kryteriów wyboru obszarów kwalifikujących się 
do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz.U. Nr 77, poz. 510).  

Tabela 2. Siedliska przyrodnicze z Załącznika I Dyrektywy Siedliskowej stwierdzone w analizowanym pasie  

Siedlisko przyrodnicze 
kod, typ 

Orientacyjna długość 
kontaktu w pasie [km] 

Orientacyjna 
powierzchnia [ha] 

91E0* 
Łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe 
(Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion 

glutinoso-incanae, olsy źródliskowe) 

0,030 0,53 

0,060 0,11 

6440  
Łąki selernicowe (Cnidion dubii) 

0,007 0,24 

     * – siedlisko przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym. 

Zinwentaryzowane w dolinie Bugu, w której rozpoczyna się obszar objęty opracowaniem, łęgi 
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-

incanae, olsy źródliskowe)], fitosocjologicznie zaliczono do związku Salicion albae, natomiast łąki 
selernicowe (Cnidion dubii) o kodzie 6440, fitosocjologicznie zaklasyfikowano do zespołu Violo-

Cnidietum dubii.  

4.4.2 Świat zwierzęcy 

Walory faunistyczne terenu objętego opracowaniem związane są przede wszystkim z rozległą Doliną 
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Bugu, w niewielkim stopniu tylko z pozostałymi terenami. Obserwacje prowadzone w ramach 
inwentaryzacji przyrodniczej w 2011-2012 r., obejmowały gatunki chronione na mocy prawa 
krajowego - Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 12 października 2011 w sprawie ochrony 
gatunkowej zwierząt (Dz. U.237, poz. 1419) oraz prawa europejskiego - I Dyrektywy Parlamentu 
Europejskiego i Rady 2009/147/WE (Dyrektywy Ptasiej), w tym: 

� inwentaryzację wybranych grup bezkręgowców: chrząszczy Coleoptera: Carabidae 
środowisk lądowych, motyli dziennych Ropalocera i innych grup bezkręgowców jak np. 
ważki Odonata, błonkówki Hymenoptera: Bombus, 

� inwentaryzację ryb, 
� inwentaryzację płazów, 
� inwentaryzację gadów, 
� inwentaryzację ptaków,  
� inwentaryzację ssaków, w tym nietoperzy. 

W analizowanym pasie ekofizjograficznym na terenie gminy Horodło stwierdzono występowanie 
2 gatunków bezkręgowców, które zestawiono w poniższej tabeli. 

Tabela 3. Chronione bezkręgowce w obrębie obszaru objętego opracowaniem 
Nazwa gatunkowa – skrót 

używany na mapie 
Liczebność Siedlisko 

Gatunki z Załącznika II I IV Dyrektywy Siedliskowej (i objęte ochroną wg prawa krajowego) 

czerwończyk nieparek - Ld 
(Lycaena dispar) kilkadziesiąt osobników łąki w dolinie Bugu 

Gatunki objęte ochroną częściową na mocy prawa krajowego 

trzmiel ziemny 
(Bombus terrestris)  kilka osobników łąki w dolinie Bugu 

Z bogatej w gatunki ichtiofauny rzece Bug zinwentaryzowano szereg gatunków ryb, chronionych na 
mocy prawa europejskiego oraz prawa krajowego, które przedstawiono w tabeli poniżej. 

Tabela 4. Cenna ichtiofauna w obrębie terenu objętego opracowaniem  

Nazwa gatunkowa, 
status ochrony 

Liczebność Siedlisko 

boleń  
(Aspius aspius) 
ZII 

występuje rzeka Bug 

brzana  
(Barbus barbus) 
CLZGiZ 

występuje rzeka Bug 

kiełb białopłetwy  
(Gobio albipinnatus) 
ZII, OŚ, CLZGiZ, PCKZ 

liczny rzeka Bug 

koza  
(Cobitis taenia) 
ZII, OŚ, CLZGiZ 

liczna rzeka Bug 

koza złotawa  
(Sabanejewia aurata) 
ZII, OŚ, CLZGiZ, PCKZ 

występuje rzeka Bug 

piekielnica  
(Alburnoides bipunctatus) 
OŚ, CLZGiZ, PCKZ 

liczna rzeka Bug 

piskorz  prawdopodobnie występuje, ale rzeka Bug 
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Nazwa gatunkowa, 
status ochrony 

Liczebność Siedlisko 

(Misgurnus fossilis) 
ZII, OŚ, CLZGiZ, PCKZ 

nie potwierdzony w 
bezpośrednich połowach 

różanka  
(Rhodeus sericeus amarus) 
ZII, OŚ, CLZGiZ, PCKZ 

liczna rzeka Bug 

śliz  
(Barbatula barbatula) 
OŚ 

występuje rzeka Bug 

Objaśnienia do tabeli: ZII – gatunek wymieniony w Dyrektywie Siedliskowej, PCKZ – Polska Czerwona 
Księga Zwierząt, CLZGiZ – Czerwona Lista Zwierząt Ginących i Zagrożonych w Polsce, OŚ – ochrona ścisła 
na mocy prawa krajowego 

Nie stwierdzono w granicach omawianego terenu występowania gatunków gadów z Załącznika IV 
Dyrektywy Siedliskowej oraz gatunków gadów objętych ochroną ścisłą. Zinwentaryzowane gatunki 
płazów zestawiono poniżej. 

Tabela 5. Wyniki inwentaryzacji płazów w obrębie planowanej inwestycji 

Nazwa gatunkowa – skrót 
używany na mapie 

Siedlisko Znaczenie siedliska 

Gatunki z Załącznika II i IV Dyrektywy Siedliskowej 

kumak nizinny – Bob 
(Bombina bombina) 

zalane łąki w dolinie Bugu miejsce rozrodu i bytowania 

zalane łąki w dolinie Bugu miejsce rozrodu i bytowania 

Gatunki z Załącznika IV Dyrektywy Siedliskowej 

rzekotka drzewna – Ha 
(Hyla arborea) 

dolina Bugu miejsce rozrodu i bytowania 

dolina Bugu miejsce rozrodu i bytowania 

żaba jeziorkowa – Rl  
(Rana lessonae) 

zalane łąki w dolinie Bugu miejsce rozrodu i bytowania 

Pozostałe gatunki płazów objęte ochroną ścisłą 

żaba trawna – Rt 
(Rana temporaria) 

dolina Bugu miejsce bytowania 

dolina Bugu miejsce bytowania 

żaba wodna – Re 
(Rana esculenta) 

zalane łąki w dolinie Bugu miejsce rozrodu i bytowania 

Gatunki ptaków zinwentaryzowane w analizowanym pasie ekofizjograficznym przedstawiono 
w tabelach poniżej. 

Tabela 6. Gatunki ptaków stwierdzone w analizowanym pasie ekofizjograficznym w sezonie lęgowym  

Nazwa gatunkowa – skrót 
używany na mapie 

Status Szczegóły Siedlisko 

Gatunki z Załącznika I Dyrektywy Ptasiej 

gąsiorek – LC 
(Lanius collurio) 

prawdopodobnie lęgowy   samiec zakrzewienie śródpolne 

lęgowy para zakrzewienie przydrożne 

prawdopodobnie lęgowy   samiec zakrzewienie śródpolne 

prawdopodobnie lęgowy   samiec zakrzewienie śródpolne 

Gatunki waloryzujące obszary Natura 2000 

remiz – RP 
(Remiz pendulinus) 

prawdopodobnie lęgowy śpiewający 
samiec 

dolina Bugu 

słowik szary – LUL 
(Luscinia luscinia) 

prawdopodobnie lęgowy śpiewający 
samiec 

dolina Bugu 

kszyk – GG 
(Gallinago gallinago) 

prawdopodobnie lęgowy spłoszone 2 ptaki dolina Bugu 
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Nazwa gatunkowa – skrót 
używany na mapie 

Status Szczegóły Siedlisko 

czajka – W 
(Vanellus vanellus) 

prawdopodobnie lęgowy zaniepokojona 
para 

dolina Bugu 

prawdopodobnie lęgowy zaniepokojona 
para 

łąka/pole 

Tabela 7. Gatunki ptaków stwierdzone w obrębie analizowanym pasie ekofizjograficznym w Dolinie Dolnego 
Bugu w okresie przelotów  

Nazwa gatunkowa Punkt obserwacyjny w obrębie planowanej 
inwestycji - Dolina Środkowego Bugu 

Gatunki z Załącznika I Dyrektywy Ptasiej 

batalion (Philomachus pugnax) + (gatunek odnotowany podczas badań przelotów) 

bielik (Haliaeetus albicilla)   

błotniak stawowy (Circus aeruginosus)  + 

błotniak zbożowy (Circus cyaneus) + 

bocian biały (Ciconia ciconia)  + 

bocian czarny (Ciconia nigra)  

czapla biała (Ardea alba)   

żuraw (Grus grus)  + 

Gatunki waloryzujące obszary Natura 2000 

cyraneczka (Anas crecca)   

cyranka (Anas querquedula)  + 

czajka (Vanellus vanellus) + 

czapla siwa (Ardea cinerea)  + 

gągoł (Bucephala clangula) + 

gęgawa (Anser anser)  + 

gęsi nieozn. (Anser sp.) + 

głowienka (Aythya ferina)  + 

kormoran czarny (Phalacrocorax carbo)  + 

krwawodziób (Tringa totanus)  + 

krzyżówka (Anas platyrhynchos) + 

łabędź niemy (Cygnus olor)  + 

łyska (Fulica atra) + 

piskliwiec (Actitis hypoleucos)  + 

płaskonos (Anas clypeata)  + 

samotnik (Tringa ochropus) + 

śmieszka (Larus ridibundus)  

świstun (Anas penelope)  + 

Gatunki ptaków objęte ochroną ścisłą w Polsce 

bogatka (Parus major)  + 

czyż (Carduelis spinus)  + 

dymówka (Hirundo rustica)  + 

dzwoniec (Carduelis chloris)  + 

krogulec (Accipiter nisus)  + 

kwiczoł (Turdus pilaris)  + 

myszołów (Buteo buteo) + 

pliszka siwa (Motacilla alba)  + 

pliszka żółta (Motacilla flava) + 

skowronek zwyczajny (Alauda arvensis)  + 

sójka (Garrulus glandarius)  + 

szczygieł (Carduelis carduelis)  + 
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Nazwa gatunkowa Punkt obserwacyjny w obrębie planowanej 
inwestycji - Dolina Środkowego Bugu 

szpak (Sturnus vulgaris)  + 

trznadel (Emberiza citrinella)  + 

zięba (Fringilla coelebs)  + 

Gatunki ptaków objęte ochroną częściową lub niechronione 

grzywacz (Columba palambus)  + 

sroka (Pica pica)  + 

wrona (Corvus corone)  + 

Z gatunków ssaków na omawianym obszarze zanotowano 2 gatunki chronione, przedstawione 
poniżej. 

Tabela 8. Wyniki inwentaryzacji ssaków  

Nazwa gatunkowa – skrót 
używany na mapie 

Siedlisko Znaczenie siedliska 

Gatunki z Załącznika II I IV Dyrektywy Siedliskowej  

bóbr europejski – Cf 
(Castor fiber) 

Dolina Bugu miejsce bytowania/żerowisko 

wydra europejska – Ll 
(Lutra Lutra) 

Dolina Bugu miejsce bytowania/żerowisko 

Na analizowanym terenie, w dolinie Bugu, stwierdzono ponadto obecność 1 gatunku nietoperzy - 
borowiec wielki (Nyctalus noctula), dla którego rejon rzeki stanowi miejsce tak przelotów jak 
i żerowania. 

Stwierdzone w granicach terenu objętego opracowaniem gatunki flory i fauny przedstawiono 
na załącznikach nr 1 i nr 2. 

5 Dziedzictwo kulturowe 

Zarówno w granicach rozpatrywanego obszaru jak i w jego bezpośrednim sąsiedztwie występują 
obiekty objęte ochroną Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków, zgodnie z ustawą z dn. 23 lipca 
2003 r. o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami (Dz. U. nr 162, poz. 1568).  

Nie występują tu obiekty architektoniczne. Spośród zinwentaryzowanych w rejonie terenu objętego 
opracowaniem zabytków archeologicznych, skupionych głównie w szerokiej dolinie Bugu. 4 znajdują 
się w jego granicach, 3 natomiast znajdują się w bezpośrednim sąsiedztwie. 

Tabela 9. Wykaz stanowisk archeologicznych występujących w obrębie analizowanego pasa  

Lp. Miejscowość AZP 
Nr 

obsz. 
Nr 

miejsc 
Charakter stanowiska Chronologia Wartość 

1 

Zosin 

86-96 13 3 

1. ślad osad.,  
2-3. osada,  
4. slad osad.,  
5. osada 

1. Ne, 2. Ne, 3. EB, 4. OWR, 5. 
WŚ 

duża 

2 
Zosin 

85-96 83 15 
1-4. osada, 5. ślad 
osad., 6-8. osada 

1. Ne, 2.Mez, 3. EB, 4. EB, 5. 
OPR, 6. OWR, 7. WŚ, 8. PZP bd 

3 Zosin 85-96 109 31 1. osada, 2. ślad osad. 1. Ne, 2. EB bd 

4 Zosin 85-96 106 28 ślad osad. PZP bd 

5 
Strzyżów 

85-95 74 28 
1. cmentarzysko,  
2. ślad osad. 

1. PZP, 2. WŚ 
średnia 

6 Kolonia 
Husynne 85-95 6 4 1-2. osada 

1. Ne, 2. EB 
średnia 
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7 Ciołki 85-95 57 7 ślad osad. PZP mała 

PZP - pradzieje, stanowisko nieokreślone chronologicznie; Mez – mezolit; Ne – neolit; EB – epoka brązu; OPR 
– okres przedrzymski; OWR – okres wpływów rzymskich, WŚ – wczesne średniowiecze;  

Stanowiska archeologiczne występujące w analizowanym pasie ekofizjograficznym przedstawiono 
na załącznikach nr 1 i nr 2. 

6 Stan środowiska 

Niniejszy aneks zawiera opis stanu komponentów środowiska, dla których w okresie 2007 - 2012 r, 
wprowadzono istotne zmiany dotyczące np. systematyki wód powierzchniowych i podziemnych lub 
wykonano badania monitoringowe. Opis pozostałych komponentów środowiska, które nie uległy 
zmianie zawiera „Ekofizjografia (opracowanie podstawowe) dla Miejscowego Planu 
Zagospodarowania Przestrzennego gminy Horodło” z roku 2007. 

6.1 Stan wód powierzchniowych 

Monitoring jednolitych części wód powierzchniowych w województwie lubelskim, prowadzony jest 
obecnie zgodnie z Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 15 listopada 2011 roku w sprawie 
form i sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych części wód powierzchniowych i podziemnych 
(Dz. U. Nr 258, poz. 1550)2. W omawianym rejonie prowadzony jest w podziale na: 

• monitoring diagnostyczny – dla oceny stanu jednolitych części wód oraz oceny 
długoterminowej zmiany stanu tych wód,  

• monitoring operacyjny – dla oceny stanu wód oraz krótkoterminowych zmian jakości wód 
powierzchniowych.  

Oceny jakości wód powierzchniowych w ramach monitoringu dokonuje się obecnie zgodnie 
z Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie sposobu klasyfikacji 
stanu jednolitych części wód powierzchniowych oraz środowiskowych norm jakości dla substancji 
priorytetowych (Dz. U. Nr 257, poz. 1545)3. Stan/potencjał ekologiczny jednolitych części wód 
powierzchniowych JCWP klasyfikowany jest w pięciostopniowej skali, ustalonej wg wskaźników 
biologicznych, fizykochemicznych i hydromorfologicznych (klasa I – stan bardzo dobry, klasa II – stan 
dobry, klasa III – stan umiarkowany, klasa IV – stan słaby, klasa V – stan zły). Pojęcie stanu 
ekologicznego odnosi się do JCWP naturalnych, do JCWP silnie zmienionych i sztucznych stosuje się 
pojęcie potencjału ekologicznego. 

W obrębie 3 jednolitych części wód powierzchniowych, w obrębie których znajduje się omawiany 
teren, w ramach Państwowego Monitoringu Środowiska badana była w ostatnich latach jakość wód 
rzeki Bug. W granicach JCWP PLRW2000212663113 badania prowadzone są w dwóch punktach 
pomiarowo-kontrolnych, z których jeden znajduje się w m. Zosin w 523 km biegu rzeki, w granicach 
JCWP PLRW2000212663133 w jednym punkcie w 514 km rzeki. Ostatnie badania wód z omawianego 
rejonu pochodzą roku 2010. Jakość wód Bugu w wykazywała umiarkowany stan ekologiczny (III klasa) 
w obu ww. JCWP, o czym decydowały głównie wartości substancji biogennych (głównie azotu 

                                                 
2
 wcześniej prowadzony był zgodnie z Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 13 maja 2009 roku w 

sprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych części wód powierzchniowych i podziemnych (Dz. 
U. Nr 81, poz. 685) 
3
 wcześniej zgodnie z Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 20 sierpnia 2008 r. w sprawie sposobu 

klasyfikacji stanu jednolitych części wód powierzchniowych (Dz. U. Nr 162, poz. 1008).  
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Kjeldahla). To z kolei wpływało na określenie stanu „poniżej dobrego” w przypadku wskaźników 
fizykochemicznych. 

Wody Bugu są zagrożone antropopresją. Z uwagi na brak rozwiązań technicznych możliwych 
do zastosowania w celu poprawy stanu JCWP PLRW2000212663113 i PLRW2000212663133 
wyznaczono dla nich derogacje czasowe, przesuwające w czasie osiągnięcie celów środowiskowych.  

Jakość wód powierzchniowych, w ramach JCWP nr PLRW2000162663132 nie była monitorowana. 

6.2 Stan wód podziemnych  

Monitoring jednolitych części wód podziemnych w całym województwie lubelskim, prowadzony jest 
obecnie zgodnie z Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 15 listopada 2011 roku w sprawie 
form i sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych części wód powierzchniowych i podziemnych 
(Dz. U. Nr 258, poz. 1550). W ramach monitoringu regionalnego, uzupełniającego badania 
prowadzone na poziomie krajowym, realizowane są zadania: 

• w zakresie monitoringu diagnostycznego - ocena jakości wód źródeł, jako naturalnych 
wypływów wód podziemnych na powierzchnię ziemi 

• w zakresie monitoringu operacyjnego - ocena jakości wód podziemnych na obszarze 
narażonym na zanieczyszczenia pochodzenia rolniczego.  

Podstawę prawną oceny jakości wód podziemnych stanowi Rozporządzenie Ministra Środowiska 
z dnia 23 lipca 2008 r. w sprawie kryteriów i sposobu oceny stanu wód podziemnych (Dz. U. z 2008 r. 
Nr 143, poz.896). Zgodnie z ww. rozporządzeniem ocena wód obejmuje klasyfikację elementów 
fizykochemicznych stanu wód podziemnych w pięciu klasach jakości (klasa I –bardzo dobrej, klasa II –
dobrej, klasa III –zadowalającej, klasa IV –niezadowalającej i, klasa V –y złej) oraz ocenę stanu 
chemicznego, przy czym klasy I, II, III oznaczają dobry stan chemiczny, klasy IV, V – słaby. 

W 2010 r. monitoring prowadzony był w 9 punktach pomiarowych w obrębie jednostki nr 109, 
w których opróbowano wody kredowe, o zwierciadle napiętym. Klasa jakości w punktach wahała się 
od II do IV. Przeważała klasa III (m. in. w sąsiedniej gminie Białopole). Ogólna ocena stanu jednolitych 
części wód podziemnych za lata 2009-2011 (GIOŚ i PIG, 2011) wskazuje na dobry stan chemiczny 
i ilościowy wód jednostki JCWPd 109. 

Wg danych GIOŚ za rok 2010 za zagrożenie dla jakości wód uznano zanieczyszczenia ze źródeł 
rolniczych oraz niedostateczną sanitację obszarów wiejskich. Pomimo tego w „Planie 
gospodarowania wodami w dorzeczu Wisły” jednostkę nr 109 uznano za niezagrożoną osiągnięciem 
celów środowiskowych.  

6.3 Stan powietrza atmosferycznego  

Stan warunków aerosanitarnych w gminie Horodło jest dobry ze względu na brak dużych źródeł 
emitujących zanieczyszczenia do atmosfery. Głównym źródłem emisji zanieczyszczeń do powietrza 
na terenie objętym opracowaniem jest tzw. „emisja niska” – z lokalnych kotłowni i palenisk 
domowych. Innym źródłem zanieczyszczeń powietrza jest komunikacja, związana z ruchem 
samochodowym. Przez omawiany obszar przebiega droga rangi krajowej oraz mniejsze drogi, 
obsługujące ruch lokalny. 

Zgodnie z ostatnią roczną oceną jakości powietrza w województwie lubelskim za 2010 r., wykonaną 
w oparciu o kryteria określone m. in. w Rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 3 marca 2008 r. 
w sprawie poziomów niektórych substancji w powietrzu, obszar objęty analizą do strefy lubelskiej 
zaliczono do najwyższej klasy wynikowej A (stężenia substancji na terenie strefy nie przekraczają 
odpowiednio poziomów dopuszczalnych bądź poziomów docelowych). Natomiast ze względu 
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na poziom celu długoterminowego ozonu strefę lubelską zakwalifikowano do klasy D2 (poziom stężeń 
ozonu przekracza poziom celu długoterminowego). 

6.4 Klimat akustyczny 

Bezpośrednio na terenie objętym opracowaniem nie są prowadzone badania klimatu akustycznego 
w ramach Państwowego Monitoringu Środowiska. Poziom hałasu drogowego mierzony jest w ciągu 
drogi krajowej nr 74, poza granicami analizowanego terenu – najbliżej w rejonie Hrubieszowa. 
Zgodnie z ostatnimi danymi z 2010 r. wartości pomiarów krótkookresowych i długookresowych 
hałasu wynosiły ok. 66 dB w porze dziennej i ok. 60 dB w porze nocnej. Wyniki te wskazują 
na potencjalne zagrożenie hałasem terenów wzdłuż ciągów komunikacyjnych.  

7 Uwarunkowania ekofizjograficzne 

Analiza zmian stanu środowiska w okresie 2007-2012 nie wskazuje na konieczność zmian generalnych 
uwarunkowań ekofizjograficznych dla gminy Horodło. W odniesieniu do pasa terenu objętego 
niniejszym aneksem można jednak określić przydatność poszczególnych terenów dla rozwoju funkcji 
użytkowych: 

� teren jest predysponowany do zachowania funkcji rolniczej, tereny nadbużańskie 
predysponowane także do rozwoju funkcji wypoczynkowo-rekreacyjnej, zwłaszcza turystyki 
kwalifikowanej, 

� brak predyspozycji do lokalizacji funkcji uzdrowiskowej (brak stwierdzonych zasobów),  
� brak predyspozycji do rozwoju funkcji leśnej i przemysłowej, z uwagi na występowanie 

gruntów ornych o dużej produktywności, predysponowanych do intensywnych upraw 
polowych, wskazanych do pozostawienia rolniczego użytkowania, jako głównej funkcji tych 
terenów;  

� brak predyspozycji do realizacji zabudowy kubaturowej na terenach nadbużańskich, 
ze względu na niekorzystne warunki posadowienia – niekorzystne warunki geotechniczne oraz 
występowanie zalewów powodziowych, a także na terenach zagrożonych osuwaniem się mas 
ziemnych,  

� predyspozycje dla rozwoju funkcji usługowych w sąsiedztwie drogi krajowej nr 74, wzdłuż 
której występują obszary cechujące się zwiększonymi uciążliwościami hałasowymi. 

Można również wskazać następujące zalecenia i wytyczne dla przyszłego zagospodarowania 
i użytkowania tych terenów, w celu ograniczenia zagrożeń i uciążliwości dla środowiska oraz z uwagi 
na konieczność ochrony jego zasobów:  

� zakaz trwałych zmian stosunków wodnych na terenach ekosystemów wodno-torfowiskowych 
w dolinie Bugu, które prowadzić mogą do osuszenia terenu i degradacji gleb i szaty roślinnej, 

� wskazane utrzymanie i ochrona terenów dolinnych w formie trwałych użytków zielonych, 
w celu zachowania ciągłości korytarzy ekologicznych, różnorodności gatunkowej, utrzymania 
funkcji hydrologicznych i klimatycznych oraz krajobrazowo-widokowych. 

� dopuszczenie na obszarze Nadbużańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu realizacji nowych 
inwestycji, jednak w sposób nie zagrażający celom ochrony NOChK oraz nie pogarszający jego 
wartości przyrodniczych i krajobrazowych oraz stanu równowagi ekologicznej systemów 
przyrodniczych, 

� uwzględnienie przy zagospodarowaniu i użytkowaniu obszaru Nadbużańskiego Obszaru 
Chronionego Krajobrazu przepisów, określających zasady ochrony tych terenów, w świetle 
przepisów ogólnych, 

� nakaz prowadzenia prac ziemnych pod stałym nadzorem archeologicznym na terenie 
i w sąsiedztwie wskazanych w opracowaniu stanowisk archeologicznych; konieczność 
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uzgadniania ze służbami ochrony zabytków planowanych prac lub/i zmian użytkowania 
w rejonie ww. obiektów, 

� selektywne zdejmowanie warstwy glebowej przed realizacją każdej planowanej inwestycji 
i tymczasowe składowanie w sposób, umożliwiający najlepszą ochronę ich wartości 
przyrodniczych,  

� dopuszczenie możliwość realizacji liniowych urządzeń technicznych, w tym przesyłowych, 
z zachowaniem drożności korytarzy migracyjnych flory i fauny, 

� ograniczanie odprowadzenia ścieków z gospodarstw do wód i gruntu, w szczególności 
ze względu na położenie na obszarze GZWP nr 407 oraz brak naturalnej izolacji ujmowanego 
do zaopatrzenia ludności w wodę poziomu kredowego, 

� wyposażenie terenu w niezbędne urządzenia z zakresu infrastruktury technicznej (np. gazociąg, 
kanalizacja), 

� dopuszczenie realizacji zabudowy z dużym udziałem powierzchni biologicznie czynnej poza 
terenami narażonymi na niebezpieczeństwo powodzi oraz ruchów masowych. 


